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 ران ی بستن تنگه هرمز توسط ا یحقوق  راتیتاث یبررس

 شیفاطمه درو

ران یواحد تنکابن، ا ، یدانشگاه آزاد اسلام ، ی ارشد حقوق خصوص کارشناس

 
   دهیچک

و از   کندیم فایا  یالمللنیدر تجارت ب  ی نقش اساس  ،یجهان در انتقال انرژ  یراهبرد  یهاگذرگاه  نیتراز مهم  یکیعنوان  هرمز به  تنگه

 ی کیتیژئوپل  تیاست. اهم  یالمللن یب  یرانیکشت  یمورد استفاده برا  یهاخاص تنگه  یحقوق  میمشمول رژ  اها،یدر  المللن یمنظر حقوق ب

  ی و جهان  یادر سطح منطقه  یاگسترده  ی امدهای آن، پ   یمحدودساز  ای است که هرگونه اقدام در جهت انسداد    دهتنگه موجب ش  نیا

 الملل،نیدر چارچوب قواعد حقوق ب  ران، یبستن تنگه هرمز توسط ا  یحقوق  ت یمشروع   یپژوهش به بررس  ن یبه دنبال داشته باشد. ا

 پردازد. یمخاصمه مسلحانه م  تیدر وضع زیو ن یعاد طیدر شرا

آزاد  ژهیوبه  الملل،نیبا اصول و مقررات حقوق ب  ی اقدام  نیانطباق چن  یابیارز  ق،یتحق  یمسئله اصل و حق عبور   یرانیکشت  یاصل 

ا  یتعهدات ناش  نیو همچن  19۸2  اهایحقوق در  ونیمندرج در کنوانس   ،یتیترانز راستا، علاوه بر    نیاز منشور ملل متحد است. در 

از جمله   ،ییایو اسناد مرتبط با حقوق مخاصمات مسلحانه در  المللنیحقوق ب  یبه قواعد عرف  ،مذکور   ونی مقررات کنوانس  یبررس

 توجه شده است. زین 1994رمو  دستورالعمل سن 

  یی قضا  یهاهیو رو  یالمللنیمعاهدات ب  ، یمنابع معتبر حقوق  یبر بررس  ی بوده و مبتن  یلیتحل–یفیمطالعه، توص  ن یدر ا  قیتحق  روش

  اها، یحقوق در ونیبا مقررات کنوانس ،یعاد طیکه انسداد تنگه هرمز در شرا دهدیپژوهش نشان م  یهاافتهیاست.  یحقوق نیو دکتر

  تیامن  هیعل  یجد  دیتهد   ایوقوع مخاصمه مسلحانه    رینظ  ییاستثنا  طیحال، در شرا  نیدارد. با ا  رتیمغا  ،یتیاصل عبور ترانز  ژهیوبه

اصول ضرورت و تناسب، قابل    تیمنشور ملل متحد، با رعا   51همچون دفاع مشروع بر اساس ماده    ییامکان استناد به نهادها  ،یمل

 طرح است. 

 ریخاص، نحوه تفس  طیمطلق نبوده و وابسته به شرا  یبستن تنگه هرمز امر  تیاز آن است که مشروع   ی حاک  قیتحق  ج ینتا  ت، ینها  در

 . ردیصورت گ المللنیحقوق ب قیدر چارچوب دق د یبا نهیزم نیاست و هرگونه اقدام در ا یالمللنیمراجع ب  یابیو ارز یقواعد حقوق

کنوانس:  هادواژهیکل هرمز،  در  ونی تنگه  آزاد19۸2  اهایحقوق  مشروع،  دفاع  متحد،  ملل  منشور  مخاصمات   ،یرانیکشت  ی،  حقوق 

 یی ایمسلحانه در
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 مقدمه

شود که  المللی انرژی محسوب می های راهبردی جهان در حوزه تجارت بین ترین گذرگاه مهم تنگه هرمز یکی از  

های  ای در امنیت انرژی جهانی دارد. این تنگه، خلیج فارس را به دریای عمان و سپس به آب کننده نقش تعیین 

های شود. بر اساس گزارش کند و بخش قابل توجهی از صادرات نفت و گاز جهان از طریق آن انجام می آزاد متصل می 

کند و هرگونه اختلال در  شده جهان روزانه از این مسیر عبور می المللی، بخش مهمی از نفت خام تجارتانرژی بین 

  (.U.S. EIA, 2023, p. 2الملل داشته باشد )تواند تأثیر مستقیم بر بازارهای جهانی انرژی و اقتصاد بین آن می 

شود، بلکه این گذرگاه  ژئوپلیتیک، اهمیت تنگه هرمز تنها به جنبه اقتصادی محدود نمیالملل و  از منظر حقوق بین 

الملل تبدیل شده است. به دلیل موقعیت جغرافیایی خاص خود، به یکی از نقاط حساس راهبردی در سیاست بین

های ساحلی این تنگه، در موقعیتی قرار دارد که هم از منظر امنیتی و هم از منظر  ایران به عنوان یکی از دولت 

کند. در واقع، موقعیت ژئوپلیتیکی ایران در مجاورت  حقوقی، نقش کلیدی در کنترل و مدیریت این آبراه ایفا می

 ,Hinnebuschاین گذرگاه، آن را به بازیگری تأثیرگذار در معادلات امنیت انرژی جهانی تبدیل کرده است ) 

2015, p. ۸7.)  الملل معتقدند که موقعیت جغرافیایی ایران در تنگه  شگران حقوق بیندر همین راستا، برخی پژوه

تواند در شرایط بحران به عنوان ابزار فشار  هرمز، نوعی »قدرت ژئوحقوقی« برای این کشور ایجاد کرده است که می 

های با این حال، استفاده از چنین ابزاری همواره با محدودیت     (.241، ص.  139۸مورد استفاده قرار گیرد )بیگدلی،  

از سوی دیگر،   المللی اعمال شود. تواند خارج از چارچوب قواعد آمره بین الملل مواجه است و نمی جدی حقوق بین 

های احتمالی اعمال ها و محدودیت اهمیت تنگه هرمز موجب شده است که همواره موضوع آزادی عبور کشتی 

دریاها مورد بحث و بررسی قرار گیرد. در این زمینه،    المللهای ساحلی، در چارچوب حقوق بین حاکمیت دولت 

های ساحلی و آزادی  ای طراحی شده است که میان حق حاکمیت دولت گونه المللی به های بینرژیم حقوقی تنگه 

بین  )کشتیرانی  برقرار کند  تعادل  برخی      (. Churchill & Lowe, 1999, p. 321المللی  دیدگاه  اساس  بر 

شود  شده شناخته می المللی به عنوان یک قاعده عرفی تثبیتهای بین حقوقدانان ایرانی، اصل آزادی عبور در تنگه 

و حتی در صورت عدم عضویت برخی کشورها در کنوانسیون حقوق دریاها، این اصل همچنان قابل استناد است  

ون دلیل موجه، عبور و مرور  صورت مطلق و بد تواند به (. بنابراین، ایران نیز در عمل نمی1۸3، ص.  1396)زاهدی،  

گیرد که آیا ایران، در شرایط  در چنین بستری، مسئله اصلی این پژوهش شکل می   در این گذرگاه را مسدود نماید.

الملل مجاز به بستن یا محدودسازی عبور در تنگه هرمز  عادی یا در وضعیت درگیری مسلحانه، از منظر حقوق بین 

المللی افزایش یافته و  ای یا بینهای منطقه یابد که تنش باشد یا خیر. این پرسش زمانی اهمیت بیشتری می می 
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در واقع، بستن تنگه    شود.احتمال استفاده از ابزارهای ژئوپلیتیکی مانند انسداد مسیرهای حیاتی انرژی مطرح می 

تواند هم به عنوان یک ابزار فشار سیاسی و امنیتی و هم به عنوان یک اقدام دفاعی مورد تحلیل قرار  هرمز می 

ویژه اصول مندرج در منشور ملل متحد و  الملل، به گیرد، اما مشروعیت آن نیازمند بررسی دقیق قواعد حقوق بین 

های تاریخی نشان داده است که هرگونه اختلال  همچنین تجربه   (.Shaw, 2017, p. 612حقوق دریاها است )

ای و جهانی  های امنیتی در سطح منطقه المللی و افزایش تنش در این گذرگاه، به سرعت موجب واکنش جامعه بین 

ها در خلیج فارس نشان داد که امنیت این  نه، در جریان جنگ ایران و عراق، حملات به نفتکش شود. برای نمو می 

از    (. 102، ص.  1395المللی تبدیل شود )کاظمی،  تواند به بحران بین مسیر تا چه اندازه شکننده است و چگونه می 

این رو، تحلیل حقوقی موضوع بستن تنگه هرمز باید همزمان ابعاد سیاسی، اقتصادی و امنیتی را در نظر بگیرد و  

الملل محدود نشود. در نهایت، این پژوهش تلاش دارد با بررسی این ابعاد، چارچوبی  صرفاً به قواعد شکلی حقوق بین

 روشن برای ارزیابی مشروعیت چنین اقدامی ارائه دهد. 

 ی المللن یب یهاتنگه   یچارچوب حقوق

 یالمللنیب یهاتنگه  فی تعر .1

شلللود کله دو بخش از دریلاهلای آزاد یلا هلایی گفتله میالمللی« بله آبراههلای بینالمللل دریلاهلا، »تنگلهدر حقوق بین

استفاده مستمر قرار دارند. المللی مورد  کنند و برای ناوبری بینمناطق اقتصلادی انحصلاری را به یکدیگر متصل می

المللی، کارکرد عملی آن در کشللتیرانی جهانی اسللت، نه صللرفاً موقعیت  معیار اصلللی در تشللخیگ تنگه بین

 Corfuالمللی دادگسللتری در قضللیه  در همین راسللتا، دیوان بین  (.Tanaka, 2019, p. 176جغرافیایی آن )

Channel  المللی آن،  اعلام کرد کله حتی اگر تنگله در قلمرو حلاکمیتی یلک دوللت بلاشلللد، بله دلیلل اهمیلت بین

از منظر دکترین    (.ICJ, 1949, p. 2۸طور خودسلللرانه محدود کرد )های خارجی را بهتوان عبور کشلللتینمی

شلوند  های حیاتی تجارت جهانی« شلناخته میعنوان »شلریانالمللی بههای بینالملل در ایران نیز، تنگهحقوق بین

همچنین برخی   (.23۸، ص.  139۸ای داشللته باشللد )بیگدلی،  تواند آثار فرامنطقهها میکه هرگونه اختلال در آن

المللی بودن تنگله، وابسلللتگی واقعی تجلارت جهلانی بله آن مسلللیر کننلد کله معیلار بینحقوقلدانلان ایرانی تلأکیلد می

 (.97، ص. 1396حاکمیت دولت ساحلی )زاهدی، است، نه صرفاً عرض جغرافیایی یا 

 

 

 

 یالمللنیب یهاعبور در تنگه یحقوق میرژ .2
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 1ضرری الف( عبور ب

های خارجی از دریای سلرزمینی یک دولت اسلت، مشلروط بر اینکه این عبور ضلرر به معنای عبور کشلتیعبور بی

تواند مقرراتی وضلع کند این حالت، دولت سلاحلی میتهدیدی علیه صللح، نظم یا امنیت آن دولت ایجاد نکند. در  

 ز،ین  رانیدر حقوق ا  (.Churchill & Lowe, 1999, p. ۸2طور کامل ممنوع نماید )اما حق ندارد عبور را به

 ر یو حقوق سللا یدولت سللاحل  تیحاکم انیم  یبیقاعده ترک کی  ضللرریمعتقدند که عبور ب سللندگانینو  یبرخ

، ص.  139۸  ،یگدلیمداخله کند )ب  تواند یبودن عبور« م  ضلرریب  ریتنها در صلورت »  یکشلورهاسلت و دولت سلاحل

 قرار ندارند. یتیخاص عبور ترانز میکاربرد دارد که تحت رژ ییهادر تنگه شتریب میرژ نیا ن،یهمچن .(250

 2یتیب( عبور ترانز

  ی مورد استفاده در ناوبر   یهاتنگه   یبرا  یاژه یو  میعنوان رژبه   اهایحقوق در  19۸2  ون یدر کنوانس  ی تیعبور ترانز

 ها ی است و شامل کشت ضرری تر از عبور بگسترده  اریعبور بس یآزاد  م،یرژ نیشده است. در ا ینیبشیپ یالمللنیب

  ل یوسا  ی تمام  ون، یکنوانس  3۸بر اساس ماده    (. Rothwell & Stephens, 2016, p. 201)  شودی م   ماهایو هواپ

هوا  یی ایدر  ه ینقل سر  یی و  عبور  توقف    ع ی حق  بدون  ا  ی رضروریو  و  دارند  تعل  نیرا  قابل    ستین   ق یحق 

(UNCLOS, 19۸2, art. 3۸.)  ی ت یعبور ترانز  میدارند که رژ  د یتأک  زین  یرانیحقوقدانان ا  یبرخ  نه،یزم  نیدر ا  

اجرا    تیقابل  ز ین  ون یخارج از چارچوب کنوانس  ی است و حت  ی عرف  المللن یدر حقوق ب  شدهتیقاعده تثب   ک یعملاً  

  ی تجارت جهان  تیامن  نیتضم  ی ابزارها  نیتراز مهم   یکی   میرژ   نیا  گر،ید   یسو از    .(105، ص.  1396  ،یدارد )زاهد 

 .دارد یاژه یو ت یمانند هرمز اهم ییهاو در تنگه  شودی محسوب م  یانرژ

 اهایدر حقوق در یالمللن یب یهاتنگه  گاهیجا .3

.  پردازدی م  اهایها از دراستفاده دولت  میاست که به تنظ   المللن یحقوق ب  نیادیبن  یهااز شاخه  یکی  اهایدر  حقوق

  ی و آزاد  یدولت ساحل  تیدو اصل دارند: حاکم   انیتعادل م   جادیدر ا  ی اتینقش ح  یالمللنیب  یهانظام، تنگه   نیدر ا

دارد که در صورت  لبه کامل    تیتعادل از آن جهت اهم  نیا  (.Shaw, 2017, p. 612)  یالمللن یب  یرانیکشت

  ی طراح   یاگونه ها بهتنگه   ی حقوق  یهام یرو، رژ  نی. از اشودی دچار اختلال م  اهایدر  یاصول، نظم حقوق   نیاز ا  یکی

 .گردد  نیتضم یآزاد تجارت جهان ان یجر گرید  یحفظ شود و از سو  یدولت ساحل تیحاکم سوک یاند که از شده

 
1Innocent Passage  
2Transit Passage  
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  « یو منافع جهان  یمل  تیامن  انیعنوان »نقاط تعادل مبه   یالمللنیب  یهاتنگه   ز،ین  رانیا  المللنیحقوق ب   اتیادب  در

  یهاکه هرگونه اختلال در تنگه  دهد ی نشان م ی خیتجربه تار  نیهمچن.(۸7، ص. 1395 ، یاند )کاظمشده  فیتوص

 .گسترده منجر شود یاس یو س  ی اقتصاد یهابه سرعت به بحران  تواند ی م یالمللنیب

 آن   تیو اهم (UNCLOS) اهایحقوق در ون یکنوانس.4

  م یاست که رژ  اهایدر حوزه حقوق در   یالمللنیسند ب  نی تر( جامع UNCLOS)  اهای حقوق در  19۸2  ونیکنوانس

  34)مواد    ونیکنوانس  نی. بخش سوم اکند ی م  نییرا تع  یالمللنیب  یهااز جمله تنگه   ییایمناطق مختلف در  یحقوق

مقررات،   ن یبر اساس ا (. United Nations, 19۸2ها اختصاص دارد )عبور در تنگه   م یطور خاص به رژ( به 45تا 

محدود که آن    اریبس  ییمحدود کنند، مگر در موارد استثنا  ای  ق یرا تعل  ی تیحق ندارند عبور ترانز  یساحل  یهادولت 

  ی مرجع حقوق  نیترعنوان مهم به   UNCLOS  ز، ین  رانی ا  ی حقوق  نیدکتر   در. باشد   المللن یمطابق حقوق ب  د یهم با

 اندوسته یطور کامل به آن نپبه   ران یکشورها از جمله ا  ی هرچند برخ  شود،ی ها شناخته م تنگه   ت یوضع  ل یدر تحل

  رفتهیپذ   یالمللن یب  یعنوان حقوق عرفبه   ونیکنوانس  نی از قواعد ا  یاریحال، بس  نیبا ا  (. 265، ص.  139۸  ،یگدلی)ب

  ک ینه تنها    UNCLOS  جه، ینت  در . هستند   بند یدر عمل به آن پا  ستند، یکه عضو آن ن  یی کشورها  ی اند و حتشده

ب هنجار  کی بلکه    ،یالمللنیمعاهده  در  یجهان   یچارچوب  حقوق  حوزه  م  اهایدر  نقش    شودی محسوب  که 

 دارد.  کیاستراتژ یهاها در تنگه رفتار دولت  م یدر تنظ  یاکننده نییتع

 وضعیت حقوقی تنگه هرمز 

و شمال کشور عمان قرار دارد و    رانیجهان است که در جنوب ا  یراهبرد  یهاآبراه   نیتراز مهم   ی کیتنگه هرمز  

خاص خود،    ی کیتیژئوپل  تی موقع  ل یتنگه به دل  ن ی. اکند ی هند متصل م   انوس یعمان و اق   ی ایفارس را به در  جیخل

  ن یجهان از ا  عی ما  ی عینفت خام و گاز طب  ز ا  ی دارد و بخش قابل توجه  یانرژ   یالمللن یدر تجارت ب  یات ینقش ح

  ی او گسترده   ی فور   یامدهایگذرگاه موجب شده است که هرگونه اختلال در آن، پ  نی ا  تی. اهمکند ی عبور م   ریمس

بازارها امن  ی انرژ  ی جهان  یبر  )  ی المللنیب   یاقتصاد   ت یو  باشد  منظر    (.Colgan, 2013, p. 156داشته  از 

بار   ،ییایجغراف در آن    ی رانی کشت  یرهایعرض دارد و مس  لومتر یک  33بخش خود حدود    ن یترکیتنگه هرمز در 

برگشت طراح   ر یدر دو مس  افتهیصورت سازمان به  اشده   یرفت و  باعث شده است که    ییایجغراف   ی ژگ یو  نیاند. 

تنگه و عمان در جنوب آن قرار    نیدر شمال ا  رانیبرخوردار باشد. ا  ییبالا  اریبس  تیانسداد آن از حساس   ایکنترل 

ا و  به عنوان دولت   نیدارند  تحل  یاصل  یساحل  یهادو کشور  ا  یحقوق  یهال یدر  به  گذرگاه شناخته    نیمربوط 

  ی کیاز تنگه هرمز    هایعبور کشت  تیوضع  اها،یدر  المللن یاز نظر حقوق ب  (.Kashani, 2020, p. 44)  شوند ی م

  یهاتنگه   یرا برا  «یتی»عبور ترانز  میرژ  اهایحقوق در  19۸2  ونی. کنوانسشودی موضوعات محسوب م  نیترده یچیاز پ
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  ن یتضم ماهایواپو ه  هایکشت ی عبور برا ی کرده است که در آن آزاد  ینیبش یپ یالمللن یب ی استفاده در ناوبرمورد 

اگرچه عضو    ران یا  (.United Nations, 19۸2, art. 3۸–44آن را ندارند )  قیحق تعل  یساحل  یهاشده و دولت 

گسترده    ر یهرچند در تفس  رد،یپذ ی م  یالمللن یعنوان عرف باز قواعد آن را به   یاریاما بس   ست، ین  ون یکنوانس  نیا

دولت    تیبدون رضا م یرژ ن یمعتقدند که اعمال ا یرانیحقوقدانان ا ی دارد. برخ ی انتقاد دگاه ید  یت یعبور ترانز میرژ

، ص.  139۸  ،یگدلی)ب  یتی امن  د یتهد   ط یدر شرا  ژهیوداشته باشد، به   عارض ت  یمل  تیبا اصل حاکم  تواند یم  یساحل

  الاتیتنگه هرمز همچنان ادامه دارد. ا  یحقوق   میها درباره رژدولت   انیم  یریاختلاف تفس  گر،ید  یاز سو  (.271

کشورها    یکه برخ  یدر حال  دانند،ی آور م الزام   یقاعده عرف  کیرا    یت یعبور ترانز  ،ییایدر   یهاقدرت   یمتحده و برخ

 ,Nordquist, 1991آور دانست )تمام آثار آن را الزام   توانی نم   ون،یبه کنوانس  یدارند که بدون الحاق رسم  د یتأک

p. 412 .)  رو م  یالمللنی ب   هی در عمل،  تنگه هرمز عل  دهد ی نشان  از    ی کیهمچنان    ،یاس یس   یهاتنش   ر می که 

حقوق،    ان ی»تعادل شکننده« م  ینوع  انگریب  ت یوضع  نی مانده است. ا  ی باق  ی جهان  یتجارت انرژ   ی اصل  یرهایمس

تنگه باعث    ن یا  یاقتصاد   تی اهم  ن، یافزون بر ا  (. Potter, 2010, p. 93منطقه است )  نیدر ا  ت یو امن  استیس 

سازمان  که  است  برا  ی انرژ  یالمللنیب   یهاشده  دهند.  هشدار  آن  در  اختلال  هرگونه  به  نسبت  نمونه،    یبارها 

  ر یمس  ن یجهان از ا  ی از نفت صادرات  ی که بخش قابل توجه  دهد ی نشان م  کایآمر  یاداره اطلاعات انرژ  یهاگزارش 

  ن یهمچن  (.U.S. EIA, 2023شود )  ی انرژ  متیق  د یشد   شیموجب افزا  تواند ی انسداد م  نه و هرگو  کند ی عبور م

  ی بزرگ قرار داشته است و حضور نظام  یهاتنگه هرمز همواره در کانون رقابت قدرت   ،یالمللن یب  ت یاز منظر امن

موضوع باعث    ن یآن افزوده است. ا  یاس یو س   یحقوق   یهای دگیچ یآبراه، خود به پ  نی در ا  یافرامنطقه   یهاقدرت

پژوهشگران    یبرخ  شود.  یتلق   هیچندلا  یت یک مسئله امنی بلکه    ،ی موضوع حقوق  کیشده است که تنگه هرمز نه تنها  

در    تواند ی است که کنترل آن م  « ی کیتیژئوپل  ی »نقطه گلوگاه  کی تنگه در واقع    نی دارند که ا  د یتأک  ز ین  یرانیا

  المللنیحقوق ب   د یشد   یهات یابزار با محدود  نیشود، هرچند استفاده از ا  لیتبد   یاس ی بحران به ابزار فشار س   ط یشرا

اصل   انیحاصل تقابل م توانی تنگه هرمز را م  یحقوق تی وضع ت، یدر نها (. 10۸، ص.  1396 ، یمواجه است )زاهد 

است، اما در    تیریقابل مد   یعاد  ط یتقابل در شرا  نیدانست. ا  یساحل  یهادولت   تیو اصل حاکم   یرانیکشت  یآزاد

 منجر شود.  اهایدر المللن یدر نظام حقوق ب یجد  یهابه چالش  تواند یم  یامنطقه  یهازمان بحران 

 اختیارات و محدودیت های ایران 

و در    ارات یاز اخت  یامجموعه   ی دارا المللن یتنگه هرمز، از منظر حقوق ب  ی ساحل  یهااز دولت  ی کیبه عنوان    رانیا

حقوق    یو معاهدات  یو قواعد عرف  ی نیسرزم  تیاصل حاکم  قیزمان است که از تلفهم  یهات یحال محدود  نیع

است که بر اساس آن،    المللن یحقوق ب  ول اص  نیتری ادیاز بن  ی کی  ی نیسرزم  تی. اصل حاکمشودی م  یناش   اهایدر
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آن اعمال اقتدار کامل دارند.    ی بالا  یو فضا  ی نیسرزم  یهاآب   ، یداخل  یهاآب  ،یها بر قلمرو خود شامل خشکدولت 

شناخته    ین یامور سرزم  میها در تنظ دولت   تیصلاح  یاصل   یعنوان مبنابه   زین  رانیا  یحقوق   اتیاصل در ادب  نیا

(. با  165، ص.  1394  ، یی؛ صفا213، ص.  139۸  ،یگدلیقرار گرفته است )ب   ی داخل  وقدانانحق  د یشده و مورد تأک

  ی هامانند تنگه   یو در مناطق خاص  ستیمطلق ن  تیحاکم  نیا  اها،یتوجه داشت که در حقوق در   د یحال، با  نیا

چارچوب   در. است  یالمللن یکه هدف آن حفظ منافع جامعه ب  شودی مواجه م  یساختار  یهات یبا محدود  یالمللنیب

  ، ی گمرک  ،یتیامن  یهادر حوزه   یاخود حق اعمال مقررات گسترده   ینیسرزم  یهادر آب   یدولت ساحل  اها،یحقوق در

کشورها اعمال شود. به عبارت   ریسا  ضرریاصل عبور ب  ت یبا رعا  د یحق با  نیدارد، اما ا  یطیمحست یو ز  یمهاجرت

ممنوع کند، مگر    ی صورت کلرا به   یخارج  یهای ت، عبور کشتیبه بهانه اعمال حاکم  تواند ی نم   یدولت ساحل  گر،ید

،  1397  ،ی)کنعان د ینما جادی آن دولت ا ینظم عموم ای ت یصلح، امن ه یعل یجد  ید یها تهد که عبور آن  ی در موارد

تابعان    ریها با حقوق ساحقوق دولت  ،ین یدر قلمرو سرزم  یدهنده آن است که حتنشان  تیمحدود  ن ی(. ا9۸ص.  

  ن یا  رایتر است، زو حساس   تر ده یچیپ  ی حقوق  ت یخصوص تنگه هرمز، وضع  در.متعادل شده است  المللنیحقوق ب

  « یتیخاص »عبور ترانز  می و مشمول رژ  ردیگی قرار م  یالملل نیب  یناوبر  یمورد استفاده برا  یهاتنگه در دسته تنگه 

حق    ک یعنوان  شناخته شده، بلکه به   تینه تنها به رسم  ماهایو هواپ  های کشت  یعبور برا  ی آزاد  م،ی رژ  نیاست. در ا

  اها، یحقوق در  19۸2  ونیکنوانس  44تا    3۸شده است. بر اساس مواد    ف یتعر  یمحدودساز  رقابلی   باًیگسترده و تقر

  یمحدود، مقررات   اریدر چارچوب بس  توانند ی را ندارند و تنها م   یتیتوقف عبور ترانز  ای  ق یحق تعل  یساحل  یهادولت 

مح  ا ی  ی منیا  یبرا کن  ستیز  ط ی حفاظت  اUnited Nations, 19۸2, art. 3۸–44)  ند وضع  موضوع    ن ی(. 

اولونشان نظام حقوق در  یرانیکشت  یآزاد  افتن ی  تیدهنده  ا  معاصر است.  یاهایدر  ا  نیبا وجود    ران یچارچوب، 

  رد،یپذ ی م  یالمللن یب  یعنوان حقوق عرفاز قواعد آن را به   ی اریاما در عمل بس  ست،ین  19۸2  ونیاگرچه عضو کنوانس

  رش یمعتقدند که پذ   یرانیحقوقدانان ا  ی دارد. برخ یانتقاد  دگاهید ،یتیعبور ترانز   می گسترده رژ  ریهرچند در تفس

کشورها در    تیو امن  یمل تیبا اصل حاکم تواند ی م یدولت ساحل تیبدون رضا یتیرانزعبور ت م یو شرط رژ د یقیب

(.  112، ص.  1396  ،یدر منطقه وجود داشته باشد )زاهد   یتیامن  داتیکه تهد   یطیدر شرا  ژهیوبه   رد،یتعارض قرار گ

  یالمللنیو تعهدات ب  یمل  تی حاکم  انیتوازن م  جادیا  یدهنده تلاش برا نشان  رانیا  ی حقوق  اتیدر ادب  دگاهید  نیا

در تنگه هرمز،    رانیبر ا  یاعمال  یهات یمحدود  نیتراز مهم  یکیمعاصر،    المللنیدر حقوق ب  گر،ید  یسو  از.است

  اها یحقوق در  ونینه تنها در متن کنوانس  تیممنوع  نی است. ا  یران یکشت  یالمللنیب   یرها یانسداد مس  تیممنوع

 ی هادولت  ون،یکنوانس  44. مطابق ماده  تشده اس   تیتثب زین  یالمللن یو عرف ب  ییقضا  ه ی شده، بلکه در رو  حیتصر

با  ا یرا متوقف    یتیعبور ترانز   توانند ینم  یساحل  United)   ند ینما  نیآزاد عبور را تضم  ان یجر  د یمعلق کنند و 
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Nations, 19۸2, art. 44ق یقابل تعل  زین  یامنطقه   یهابحران   ای  یاس یتنش س   ط یدر شرا  یقاعده حت   نی(. ا  

اند که  کرده   د یتأک  ز ین  یداخل  یهاپژوهش   ی راستا، برخ  ن یدر هم  و محدود.   ییاستثنا  اریمگر در موارد بس  ست،ین

و   افتهیارتقا    یالمللن یاز قواعد آن به سطح عرف ب  یاری اما بس  ست،ین  اهایحقوق در  ون یعضو کنوانس  رانیهرچند ا

الزام دولت   یبرا  لیدل  نیبه هم تلقها  بنابراشوند ی م  ی آور  نم  ک یدر    تیعدم عضو  ن،ی.    یی تنهابه   تواند یمعاهده 

  ن ی(. ا229، ص.  139۸  ،یگدل ی؛ ب172، ص.  1394  ،ییباشد )صفا  یالمللن یب  شدهتی قواعد تثب  ت یعدم رعا  یمبنا

صرفاً   هات یمحدود  دهد ی نشان م  رایدارد، ز  یاژه یو  تیدر تنگه هرمز اهم  رانیا  تیموقع   یحقوق   لینکته در تحل

ماه  ستند ین  یقرارداد  بس  یالمللن یب  یعرف  تعهدات.دارند   زین   یعرف  تی بلکه  محدودساز  یمهم  ار ینقش    ی در 

ها همراه با اعتقاد  دولت   کنواختیمستمر و    هی که رو  رند یگی شکل م   یزمان  ی. قواعد عرفکنند ی م  فایا  رانیا  اراتیاخت

است و نشان    هوضوح قابل مشاهد به   یاه یرو  نیچن  ،یالمللنیب  یهاوجود داشته باشد. در خصوص تنگه 3  ی حقوق

  ، یگدلیشده است )ب  رفته یپذ   المللن یآور در نظام حقوق بقاعده الزام   ک یعنوان  عبور به   یکه اصل آزاد   دهد ی م

در عمل    زین ستند ین 19۸2  ونیکه عضو کنوانس ییهادولت  یامر موجب شده است که حت نی(. ا229، ص. 139۸

ا پا  نیبه  رو  نیهمچن  باشند.   بند یقواعد  قض  یدادگستر  یالمللن یب  وانید  ،یالمللنیب  یی قضا  هی در    ه ی در 

صورت به   تواند ی نم  یالمللنی ب  یهااز تنگه   ی خارج  یهایکرده است که عبور کشت   د یتأک Corfu Channelمشهور

  ی رأ  نیا.دولت قرار داشته باشند   ک ی  ی تیها در قلمرو حاکمتنگه   ن یاگر ا  ی ممنوع شود، حت  ا یخودسرانه محدود  

  ن یو همچنان در دکتر  شودی ها شناخته متنگه   یحقوق  میرژ  ریدر تفس  یحقوق   یمبان  نیتراز مهم   یکیعنوان  به 

  ت یوضع  ک یدر تنگه هرمز با    ران یگرفت که ا  جهینت  توانی مجموع، م  در .ردیگی مورد استناد قرار م  المللن یحقوق ب

عبور و    یهاجنبه   ی برخ  می و حق تنظ  ی نیسرزم  تیحاکم  یسو، دارا   کیو دوگانه مواجه است. از    ده یچیپ  ی حقوق

از سو   یهامرور در آب  حقوق    شدهت یگذرگاه و قواعد تثب  ن یا  یالمللن یب  تیماه  ل یبه دل  گر، ید  ی خود است و 

از    یکی  ،یالمللن یو منافع جامعه ب  ی مل  ت یحاکم  انیتعادل م  نی. اباشد ی مواجه م  یجد   یهات یبا محدود  اها،یدر

کرده   دایصورت برجسته و حساس نمود پمعاصر است که در تنگه هرمز به   ی اهاینظام حقوق در  ی اصل  یهای ژگیو

 است. 

 ی عاد  طیبستن تنگه در شرا تیمشروع

ب اساس حقوق  تنگه   المللنیبر    نیتراز حساس   یکیعنوان  به   «یعاد  ط یدر شرا  یالمللنیب  یهامعاصر، »بستن 

در حقوق در رژ  اهایموضوعات  با  اصولاً  و  است  تنگه   یحقوق  م یمطرح  بر  برا   یهاحاکم  استفاده    ی ناوبر   یمورد 

طور خاص »حق عبور  و به   ی رانیکشت  یاصل آزاد   نه، یزم  نیقاعده در ا  نیتر. مهم ردیگی در تعارض قرار م  یالمللنیب
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 ماهایو هواپ  های کشت  یشده و به موجب آن، تمام  تیتثب   اهایحقوق در  19۸2  ونیاست که در کنوانس   «یتیترانز

 ,United Nations, 19۸2مانند هرمز عبور کنند )   ییهااز تنگه   یرضرور یحق دارند بدون اخلال و توقف  

art. 3۸–4444از عبور را ندارند، بلکه مطابق ماده    یر ینه تنها حق جلوگ  ی ساحل  یهادولت  وب،چارچ   ن ی(. در ا  

  ی اصل  یهااز ستون   یکیعنوان  قاعده به  نیاند. امنع شده   «یت یاخلال در عبور ترانز  ای  ق یصراحتاً از »تعل  ون،یکنوانس

از استفاده    یر یو جلوگ  یتجارت جهان  انیاستمرار جر  نیو هدف آن تضم  شودی شناخته م  اهایدر  ی نظم حقوق

در حقوق    شهیکه ر  یرانیکشت  ی اصل آزاد  (.Oxman, 2006, p. 377کشورها است )  ییایجغراف  ت یاز موقع  یابزار

  ت یبه رسم  یالمللن یب  ییقضا  ی ها و آرادولت   ه یدر رو  زی ن  19۸2  ون یکنوانس  ن یاز تدو  شیدارد، پ  المللن یب  یعرف

د  بود.  شده  قض   ی دادگستر  یالمللنی ب   وانیشناخته  کشت  د ی تأک  Corfu Channel  هی در  عبور  که    یهای کرد 

آبراه در قلمرو    نیاگر ا  یممنوع شود، حت  ایصورت خودسرانه محدود  به   تواند ی نم  یالمللن یب  یهااز تنگه   یخارج

  ی اصل آزاد  ت یدر تثب  یمهم  ی عنوان مبنابه   ی رأ  ن ی(. اICJ, 1949, p. 2۸دولت قرار داشته باشد )  ک ی  یتیحاکم

  د یجد   اتیدر ادب  . ردیگیمعاصر مورد استناد قرار م   یحقوق   ر یو همچنان در تفس  شودی م   یها تلق عبور در تنگه 

بلکه    ،یدولت ساحل  یقابل اعطا از سو  از یامت  ک ینه    یتی عبور ترانز  میشده است که رژ  د یتأک  ز ین  المللن یحقوق ب

، در  19۸2  ون یها در کنوانسدولت  ی برخ  تیدر صورت عدم عضو   ی است که حت  «یالمللن یب  شدهت ی»حق تثب  کی

  ن ی(. به همChurchill, Lowe & Sander, 2022, p. 421)  شودی آور محسوب مالزام  یالمللن یقالب عرف ب

نقض تعهدات   یمعنابه   ،یعاد   ط یمانند هرمز در شرا  ییهااز حقوقدانان معتقدند که بستن کامل تنگه   یاریبس  ل، یدل

 ,Tanakaدولت را به دنبال داشته باشد )   یالمللن یب  تی مسئول  تواند ی است و م  المللن یحقوق ب  یو معاهدات  یعرف

2019, p. 1۸9 .)  صورت  به   اهایحقوق در   ونیکنوانس  44در ماده    ژه یوبه   یالمللن یب  یهاانسداد تنگه   ت یممنوع

عبور    ق یتعل  ایکه موجب »اخلال   یاند از هر اقدامموظف  یساحل  یهاشده است و بر اساس آن، دولت   انیب  حیصر

  ی قاعده قرارداد  کی  فاًصر  تیممنوع  نی(. اUnited Nations, 19۸2, art. 44کنند )  یشود خوددار  « یتیترانز

شناخته   شدهت یاصل تثب ک یعنوان به  ز ین ی المللنیب  یهاسازمان  یر یو اسناد تفس  یالمللن یب ه یبلکه در رو  ست،ین

بودن عبور در    قیتعل   رقابلیخود بر    ی رهای( در تفسIMO)  ی انورد یدر  یالمللنیمثال، سازمان ب  ی . براشودی م

از    (.IMO, 2023دانسته است )  ییایونقل درحمل  تی امن  یآن را شرط اساس   وکرده    د یتأک  یالمللنیب  یهاتنگه 

موجب تحقق »عمل متخلفانه    تواند ی م  یالمللن یب  یهاتنگه   ی رقانونیهرگونه انسداد    ،یالمللنیب   تیمسئولمنظر  

  ی ترک فعل  ا یها، هر فعل  دولت  ت یدرباره مسئول  المللنی حقوق ب  ونیسیکم  سینوشی شود. مطابق پ  «یالمللنیب

 ,ILCخواهد شد )  یالمللن یب  تیباشد و به دولت قابل انتساب باشد، موجب مسئول  یالمللن یتعهد ب  کی که ناقض  

2001, art. 2مانند الزام به توقف عمل متخلفانه،    ییامدهایدولت متخلف ممکن است با پ  ،یطیشرا  نی(. در چن
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شده است   د یتأک  زی ن  یحقوق اتیها مواجه شود. در ادبدولت  ریسا  یاقدامات متقابل از سو  یجبران خسارت و حت

  ت ی صلح و امن  ه یعل  د یو تهد   یالمللن یتعهدات ب  ی عنوان نقض جد به   تواند ی مانند هرمز م  ی ات یح  یهاکه انسداد تنگه 

  دهند ی نشان م  زین  د یجد   یها ل یتحل  یقواعد، برخ  نیدر کنار ا  (.Oxman, 2006, p. 392شود )  یتلق   یالمللنیب

  ش یافزا  ا ی  ی تیخطرات امن  جاد ای  مانند — موجب اخلال در عبور شوند   م یرمستقیصورت  که به   ی اقدامات  ی که حت

مشابه انسداد    ی شده و آثار حقوق  ی تلق  «ی عنوان »انسداد عملاست در عمل به   ممکن—ی رانیو کشت  مه یب  یهانه یهز

معاصر تنها به    المللنیکه حقوق ب  دهد ی نشان م   کردیرو  نی(. اBueger, 2020, p. 5۸داشته باشند )  میمستق

در    .دهد ی ها مدنظر قرار مآن   تیمشروع  یابیدر ارز  زیها را نرفتار دولت   یتوجه ندارد، بلکه آثار عمل  یاعمال رسم

  تواند ی در تعارض است، بلکه م  یرانیکشت  ینه تنها با اصل آزاد  یالمللنیب  یهابستن تنگه   ،یعاد   ط یدر شرا  جه، ینت

همواره بر   یالمللن یموضوع موجب شده است که جامعه ب نیباشد. ا زین المللن یحقوق ب ی ناقض قواعد آمره و عرف

  ی نظم حقوق   هیعل  ید یانسداد آن را تهد   ی و هرگونه تلاش برا  د کن  د یمانند هرمز تأک  یاتیح  یهاحفظ باز بودن تنگه 

 .د ینما یتلق یجهان ی و اقتصاد

 ی ر یدرگ طیبستن تنگه در شرا تیمشروع

با    می طور مستقبه   «ی ریدرگ  ط یدر شرا  یالمللنیب  یهابستن تنگه   ت یمعاصر، موضوع »مشروع  المللن یدر حقوق ب

  یالمللن یب  یهابستن تنگه   ، یمرتبط است. در حالت عاد  اهایحقوق در  می رژ  ز یمنشور ملل متحد و ن  ن یادیقواعد بن

  ی برخ   ،یمل   ت یامن  هی عل  یجد   د یتهد   ا یمسلحانه«    لهمانند وقوع »حم  ییاستثنا  ط یاما در شرا  شود،ی م  یممنوع تلق

حقوق    یموقت برخ  یاقدامات متقابل، به محدودساز  ایمانند دفاع مشروع   ی ها ممکن است به استناد قواعد دولت 

اصول    تیشده و مشروط به رعابه شدت محدود، کنترل   المللن یاقدامات در حقوق ب  نی حال، ا  نیمتوسل شوند. با ا

مفهوم دفاع    (. Dinstein, 2017, p. 203مطلق اعمال شوند )   ا یصورت نامحدود  به   توانند ی و نم د هستن  نیادیبن

منشور ملل    51است که در ماده    المللن یتوسل به زور در حقوق ب  تیاستثنائات ممنوع  نیتراز مهم   یک یمشروع  

دولت رخ    کی  ه یحمله مسلحانه عل  کیکه    یماده، در صورت  نیشناخته شده است. بر اساس ا  تیمتحد به رسم

از خود را دارد    یجمع  ای  ی دهد، حق دفاع فرد  جاماقدامات لازم را ان  تیامن  یکه شورا  یدهد، آن دولت تا زمان

(United Nations, 1945, art. 51با ا .)به    د یشده است که دفاع مشروع با  د یتأک  یالمللن یب  هیحال، در رو  نی

.  ستین  ی کاف  د یاقدامات شد   هی توج  یبرا   یاس یتنش س   ای   د یمحدود باشد و صرف تهد   « ی وقوع »حمله مسلحانه واقع

کرده است که دفاع مشروع    حیتصر  Nicaragua v. United States  ه یدر قض  زین   ی دادگستر  یالمللن یب  وانید

در    (. ICJ, 19۸6, p. 94اصول ضرورت و تناسب اعمال شود )   تیو با رعا  ی در پاسخ به حمله مسلحانه واقع  د یبا

با موضوع تنگه  آ  کنند ی پرسش را مطرح م   نی ا  هال یتحل   یبرخ  ،یالمللنیب  یهاارتباط    ی دولت ساحل  کی  ایکه 
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  ا یتنگه کند    کیبستن موقت    ا ی  یدر پاسخ به حمله مسلحانه، اقدام به محدودساز  ای  ی جنگ   ط یدر شرا  تواند ی م

مخاصمه    ط یدر شرا  ی محدود است. حت  ار یساما ب  ست،ی مطلق ن  ی پرسش منف   ن یبه ا  المللن ی. پاسخ حقوق بریخ

در    ی رانیکشت  ی و اصل آزاد  شوند ی همچنان اعمال م   یالمللن یو حقوق بشردوستانه ب  اها یمسلحانه، قواعد حقوق در

است    میقابل تنظ   ی تیمحدود امن  اریبلکه تنها در چارچوب بس  رود، ی نم  ن یطور کامل از ببه   یالمللنیب  یهاتنگه 

(Treves, 2015, p. 312 .) ایمرتبط، »اقدامات متقابل«  میاز مفاه گرید یکی Countermeasures   است که

اقدامات    الملل،ن یحقوق ب  ونیسیکم  سینوشیاساس پ. بر  شودی ها مطرح مدولت  یالملل نیب   تیدر حقوق مسئول

و هدف آن    رد یگی انجام م  گر یدولت د  یالمللن یکه در پاسخ به عمل متخلفانه ب  شودی گفته م  ی متقابل به اقدامات

رعا به  دولت متخلف  ب  تیوادار کردن  )  یالمللنیتعهدات  اILC, 2001, art. 22–23است  با  ا  نی(.    ن یحال، 

حقوق    ن یادینقض تعهدات بن  ایشامل استفاده از زور    توانند ی هستند و نم  ی جد   یهات یمحدود یدارا   ز یاقدامات ن

  توانند ی نم  زیاقدامات متقابل ن  یحت  گر،ی. به عبارت دشوند   یالمللن یب  یهاعبور در تنگه   یمانند آزاد  المللنیب

اصل ضرورت    (. Crawford, 2013, p. 6۸6شوند )  یتلق   یالمللن یتنگه ب  کیانسداد کامل    ی برا  یعنوان مجوز به 

. اصل  شودی محسوب م   یر یدرگ  ط یها در شرااقدامات دولت   تیمشروع  یابیدر ارز  ی د یاز اصول کل  ز یو تناسب ن

  ی ضرور  یو جد   یفور  د یتهد   کیدفع    یمشروع است که برا  یشده تنها زمانکه اقدام انجام   کند ی م  جابیضرورت ا

  د ینبا  ی که شدت اقدام دفاع  کند ی م  انیب   زین   ناسبوجود نداشته باشد. اصل ت  ی مؤثرتر  نیگزیراه جا  چ یباشد و ه

  ت ی، بر اهمOil Platforms  ه یدر قض  ژه یوخود، به   ه یدر رو  یدادگستر   یالمللن یب  وانیفراتر رود. د  د یتهد   زان یاز م

  جه، ی در نت  (.ICJ, 2003, p. 161کرده است )  د یتأک  ی اقدامات دفاع  ت یمشروع  یاب یدو اصل در ارز  نیا  تیرعا

  یهابستن تنگه   هی توج  یاقدامات متقابل برا   ایمسلحانه، امکان استناد به دفاع مشروع    یر یدرگ  ط یدر شرا  یحت

ها دولت  ی تیامن  یهاضرورت  ان یم  کند ی معاصر تلاش م   الملل نیمحدود و مشروط است. حقوق ب   ار یبس  یالمللنیب

هرگونه اقدام منجر به انسداد    ل، یدل  نیبرقرار کند. به هم  عادل ت  ی رانیکشت  ی در حفظ آزاد  یالمللن یو منافع جامعه ب

  ی عنوان نقض جد به   تواند ی که از حدود ضرورت و تناسب فراتر رود، م  یمانند هرمز، در صورت   یاتیح  یهاتنگه 

 شود.  یدولت تلق  یالمللن یب تیو موجب مسئول یالمللنیتعهدات ب

 ر یاخ  یهایریدرگ دی: تشدیمطالعه مورد

از اختلال    یاوارد مرحله   2026روز، موضوع تنگه هرمز در سال  به   یهامعتبر و داده   ی منابع خبر  یطبق بررس 

  ی عنوان »بسته شدن عملها به گزارش   ی شده است که در برخ  ییایگسترده عبور و مرور در  یو محدودساز  د یشد 

»انسداد کامل« و    ن یمعمولاً ب  ت یوضع  نیا  ی المللن یب  یحقوق   ات یشده، هرچند در ادب  ف یتوص  ز یتوقف عبور« ن   ای

  ان یم  ینظام  یهای ر یدرگ  د یپس از تشد   ،یالمللن یب  یهااساس گزارش   بر.شودی م  کی تفک  « یتیامن  د ی»کنترل شد 
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  د یشد   یهاتیاقدام به اعمال محدود   ، یت یامن  داتیدر پاسخ به حملات و تهد   ران یا  ل،ی متحده و اسرائ  الاتیو ا  رانیا

مشروط به    ایشناورها متوقف    ی عبور برخ  ، یکه در مقاطع  یاگونه در تنگه هرمز کرده است؛ به   های بر عبور کشت 

را    تیوضع  نیا  یمنابع حت  یاست. برخ  افته یشدت کاهش  به   یران یکشت  یعاد  انیشده و جر   یتیامن  یمجوزها

طور ها به حجم عبور نفتکش   رایاند، زکرده   فیتوص  «یاز تردد تجار  یابخش عمده  یتنگه برا   ی »بسته شدن عمل

از منظر    اند داده   ر ییخود را تغ  ریمس  ایدر اطراف منطقه متوقف    های از کشت  یاریو بس  افتهیکاهش    یریچشمگ 

ب   د یبا  ی تیوضع  ن یچن  ، یحقوق حقوق  چارچوب  به   اهایدر   المللنیدر  ترانز  م یرژ  ژه یوو  تنگه   ی تیعبور    ی هادر 

کنوانس  ی بررس   یالمللنیب طبق  در  19۸2  ونیشود.  بن  اها،یحقوق  تنگه   نیا  ن یادیاصل  از  عبور  که    یهااست 

عبور    نیکامل ا  قیحق تعل  یساحل  یهاانجام شود و دولت   وستهیو پ  ضرری صورت ببدون توقف و به   د یبا  یالمللنیب

نکته مطرح است که در    نیمعاصر ا  یحقوق  اتیحال، در ادب  نیبا ا    (.UNCLOS, 19۸2, art. 44را ندارند )

  ی و موقت برا  یاقدامات اضطرار  تواند ی م   یدولت ساحل  ، یمل  ت یامن  میمستق  د یتهد   ایمخاصمه مسلحانه    ط یشرا

 (. Tanaka, 2019, p. 1۸9اصل ضرورت و تناسب ) تیبر رعا مشروطکنترل عبور اتخاذ کند،  

 ت یوضع  نیا حقوقی  .آثار1

  ی عمل  ای  یعنوان اقدام رسمبه   رانیا  یگسترده عبور در تنگه هرمز از سو   ی اگر محدودساز  الملل،ن یاز منظر حقوق ب

محسوب   «یالمللنیمعتبر، مصداق »نقض تعهدات ب یحقوق هی در صورت عدم وجود توج تواند ی شود، م یمؤثر تلق 

ا و    یالمللن یب  ت یها، مسئولدولت   ت یحالت، طبق قواعد مسئول  ن یگردد. در  رفتار، جبران خسارت  توقف  شامل 

اقدامات    نیحال، اگر ا  نی(. با اILC, 2001, art. 2خواهد بود )  نفع ی ذ  یهادولت   یامکان اقدامات متقابل از سو 

تحل  مسلحانه  حمله  به  پاسخ  و  مشروع  دفاع  چارچوب  توج  لیدر  ارائه  امکان  دکتر  ز ین  ی حقوق  ه ی شوند،    ن یدر 

 . دوجود دار یالمللنیب

 یاس یآثار س  .2

کرده    جادیا  یدر سطح جهان  یاگسترده   اریبس  یامدهایتنگه هرمز پ  یبسته شدن عمل  ایاختلال    ،یاس یاز نظر س 

  کند؛ ی نفت جهان از آن عبور م  پنجمک یجهان است و حدود    یانرژ  یهاگلوگاه   نیتراز مهم   یکیتنگه    نیاست. ا

  ی نفت و نگران  ی بازارها  یثباتی ب   ،ی انرژ  یجهان  مت یق  شی توقف عبور، بلافاصله موجب افزا  ا یهرگونه کاهش    نیبنابرا

  ر ییها، تغنفتکش  ی بحران باعث صف طولان  نیکه ا  دهد یها نشان م . گزارش شودی کننده ممصرف   یکشورها  د یشد 

  ی تی وضع  ن یچن  ز ین  یکیتی در سطح ژئوپل  شده است.  ییایونقل درحمل   مه یب  یهانه ی هز  شیو افزا  های کشت  ریمس

  ک یپلماتید   یفشارها  شیو افزا  ی تیامن  یهارقابت  د یبزرگ در منطقه، تشد   یهاقدرت  ی حضور نظام  ش یموجب افزا
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  « یکیت ی»ابزار فشار ژئوپل  ک یبه    ی صرفاً تجار  ر یمس  کی از    ط یشرا  ن یشده است. در واقع، تنگه هرمز در ا  ران یبر ا

 شده است. ل یتبد  یجهان یهاو نقطه تقابل قدرت 

 .نقش سازمان ملل متحد  3

بحران دارد. بر اساس منشور    ت یریدر مد   ی د ینقش کل  ت یامن  ی شورا   ژه یوسازمان ملل متحد و به   ط، یشرا  نیدر ا

صلح،    ه یعل  د یتهد   گیاست و در صورت تشخ  یالمللنی ب   تیمسئول حفظ صلح و امن  ت یامن  ی ملل متحد، شورا

را در دستور کار    می اعمال تحر  ی ا حتیزا  مانند صدور قطعنامه، درخواست توقف اقدامات تنش  یاقدامات  تواند ی م

بلکه   ،یامسئله منطقه  کی تنگه هرمز نه صرفاً  تیمنظر، وضع نی(. از اUN Charter, arts. 39–42قرار دهد ) 

 . شودی محسوب م المللنیو تجارت ب   یانرژ  تیدر حوزه امن  یبحران با ابعاد جهان کی

بر اساس گزارش  و اختلال    د یبه سمت »کنترل شد   ریتنگه هرمز در دوره اخ  ت یموجود، وضع  یهادر مجموع، 

شده است.   ف یتوص ز ین یعنوان بسته شدن عملمنابع به   یگسترده در عبور و مرور« حرکت کرده است که در برخ

مدت زمان آن و وجود    ت،ی محدود  زان ی موابسته به    تیوضع  ن یا  یینها  ل یتحل  الملل،نی حال، از منظر حقوق ب  نیبا ا

  ت یامن  ان یموضوع در مرز م  ن یا  ن،یاست. بنابرا  یت یضرورت امن  ایمانند دفاع مشروع    ی حقوق  ه یعدم وجود توج  ای

گسترده در   اریبس یاس یو س  ی آثار حقوق یو دارا  رد یگیقرار م  ی رانیکشت  یآزاد نیادیو اصل بن یدولت ساحل  یمل

 ی است. المللنیسطح ب

 ی انتقاد لیتحل

پ  ای  ی محدودساز  ت یدرباره مشروع  بحث از  ب  ن یترده یچیانسداد تنگه هرمز    اهایدر  المللن یموضوعات در حقوق 

سو حق    کی: از  رند یگی قرار م  گریکد یو متعارض در برابر    ن یادیموضوع دو اصل بن  نیدر ا  رای ز  شود،ی محسوب م

. یالمللن یب  ی تجار  یرهایمس  تیو امن  یرانیکشت  یاصل آزاد  گرید  یو از سو  ،یدولت ساحل  یمل  تیو امن  تیحاکم

و نحوه    د یشدت تهد   ، یواقع  ط یمسئله همواره وابسته به شرا  نیا  ی حقوق  ی ابیتعارض باعث شده است که ارز  نیهم

 آن صادر کرد.  تیعدم مشروع ای  تیها باشد و نتوان حکم مطلق درباره مشروعاقدام دولت 

 و حق دفاع مشروع(  یمل   تیموافقان )امن دگاه ید.1

  گر یباز  کیبلکه    ،یحقوق   گریباز  کیتنها  مانند تنگه هرمز نه   ییایجغراف  ت یدر موقع  یدولت ساحلاز منظر موافقان،  

  ا یحمله مسلحانه    ،ینظام  د ی اساس، هرگونه تهد   نی. بر اشودی محسوب م  یامنطقه   داتیدر خط مقدم تهد   یتیامن

قرار    ری تحت تأث  میطور مستق کشور را به   یمل  تیامن  تواند ی م  یی ایدر  یمرزها  یکیخصمانه در نزد  یحضور نظام 

دفاع مشروع هستند که در ماده    ی حق ذات  ی دارا  المللنی ها بر اساس اصول حقوق بدولت  ،یط یشرا  نیدهد. در چن

چارچوب،    نیدر ا  (.United Nations, 1945, art. 51شناخته شده است )  تیمنشور ملل متحد به رسم  51
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  یهارساختیکشور، ز  یاتیح  ت یبرسد که امن  یبه سطح   ی نظام  داتیکه اگر تهد   کنند ی حقوقدانان استدلال م  یبرخ

اقدامات موقت، هدفمند و    تواند ی م   یقرار دهد، دولت ساحل  یرا در معرض خطر فور   ی ارتباط  یرها یمس  ای  یانرژ

نه به عنوان »انسداد    دگاهی د  نیاقدامات در ا  نیکند. ا  تخاذ عبور در تنگه ا  یمحدودساز  ایکنترل    یمتناسب برا

دفاع  «،یرقانونی  »اقدامات  به عنوان   .Dinstein, 2017, p)  شوند ی م  لیتحل  «یواکنش  ای  رانهیشگ یپ  یبلکه 

وجود دارد که مفهوم دفاع مشروع صرفاً محدود    دگاهید   ن یا  ، یتیامن  المللن یحقوق ب  اتیدر ادب   ن یهمچن  (. 291

  ی اتیکاهش توان عمل  یبرا  ینظاممه ین  ا ی  یرنظامیشامل اقدامات    تواند ی بلکه م  ست،ی ن  م یمستق  یبه واکنش نظام

  ک یگذرگاه استراتژ  کیعبور در    وقتم  یمحدودساز  ن،یاصل ضرورت. بنابرا  تیباشد، مشروط بر رعا  زیدشمن ن

کاهش    ای  ی ریدرگ  د یاز تشد   یر یاگر هدف آن جلوگ  ژهیوباشد، به   ر یقابل تفس  یتیامن  ر یقالب تدابممکن است در  

 .باشد   ییایخطر حملات در

نسبت به    یدارند که دولت ساحل  د ینکته تأک   نیبر ا  زین   المللنیحقوق ب   ی داخل  یهال یتحل  ی برخ  گر، ید  ی سو  از

در  تیامن قلمرو  در  دارا   یی ایخود  نم  م یمستق  ت یمسئول  یمجاور  و  تهد   تواند ی است  برابر  صرفاً    ، یجد   داتیدر 

 (. 229، ص. 139۸  ،یگدلی)ب شد بالقوه با ی نظام زاتیتجه ایمتخاصم  ی روهایگر عبور آزاد ننظاره 

 (یالمللنیب  یو نظم حقوق ی انوردیدر   یمخالفان )آزاد  دگاهید .2

جهان است   یالمللن یب  یهاآبراه   نیتراز مهم   یک یاصل استوار است که تنگه هرمز    نیمخالفان بر ا   دگاهیدر مقابل، د

  یساحل  یهادولت   اها،یحقوق در  19۸2  ون یقرار دارد. مطابق کنوانس « یتیخاص »عبور ترانز  ی حقوق  م یو تحت رژ

صورت مستمر انجام  بدون مانع و به   د یعبور با  ن یو ا  دارند را ن  ی ت یعبور ترانز  یمحدودساز  ا یتوقف    ق، یاصولاً حق تعل

در    ی عبور، حت  یمحدودساز  یاساس، هرگونه اقدام گسترده برا   نیبر ا  (.UNCLOS, 19۸2, art. 44شود ) 

  ی رانیکشت  ی که آزاد  کنند ی م   د یشود. مخالفان تأک  ی تلق  یالمللن ینقض تعهدات ب  تواند ی م  ، یریدرگ   ایتنش    ط یشرا

اختلال    و است    ی انرژ  تیدر حوزه تجارت و امن  یالمللنی ب   یاز نظم عموم  ی بلکه بخش  ، یقاعده قرارداد   کیتنها  نه 

که استناد به دفاع مشروع   کند ی م  ان یب دگاه ید ن یا نیهمچن کند.  جادیا یگسترده جهان ی امدهایپ تواند ی در آن م

و هم    « یهم »ضرور  د یبا  یاقدامات دفاع   ،ی دادگستر  یالمللن یب  وان ید هی دارد. مطابق رو یجد   یهات یمحدود  زین

اگر    ن،ی(. بنابراCrawford, 2013, p. 701فراتر روند )  م یمستق  د یاز حد دفع تهد   د ی»متناسب« باشند و نبا

را مختل کند، ممکن است از چارچوب    یالمللن یب  یرانیکشت  ان یباشد که اثر آن کل جر  یاگونه به   محدودکننده اقدام  

 دفاع مشروع خارج شود. 

 ( ی لیتحل یبند )جمع   یینها یحقوق  یابیارز .3
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سو   کیتعادل برقرار کند: از  یدو ملاحظه اساس  انیم کند ی معاصر تلاش م المللنیحقوق ب  ،یینها یبند جمع  در

در    ی رانیکشت  ی ضرورت حفظ آزاد  گرید   ی و از سو  ،ین یسرزم  تیو تمام  ت یدفاع از امن  ی ها برادولت   ی حق ذات 

 .شوند   ریخاص هر پرونده تفس  ط یدر پرتو شرا  د یباو هر دو    ستند یاصول مطلق ن  نیاز ا  کیچ ی. هیالمللنیب  یهاآبراه 

 :هرگونه اقدام در تنگه هرمز عبارتند از تیمشروع  یابیارز ی برا یاصل ی ارهایاساس، مع نیا بر

 یدولت ساحل ت یامن ه یو قابل اثبات عل  یفور   ،یواقع  د یتهد  وجود .1

 موجود  ط یدر شرا ی ابزار دفاع نیمؤثرتر ایعنوان تنها  اقدام به  ضرورت.2

 موجود  د یتهد   زانیشدت اقدام و م انیم تناسب.3

  ی تیضرورت امن  تیوضع  ای در چارچوب دفاع مشروع    توانند ی شود، اقدامات محدودکننده م  تیرعا  اریسه مع  نیا  اگر

  یرهاینامتناسب مس ای داریباشند که منجر به انسداد گسترده، پا یاگونه اقدامات به  ن یباشند. اما اگر ا ه یقابل توج

 المللن یتنگه هرمز در حقوق ب  جه،یدر نت  .ابد یی م  شی افزادولت    یالمللن یب  تیشوند، احتمال مسئول  یالمللنیب

قابل    یرانی مطلق کشت  یکه نه آزاد  یاگونه قرار دارد؛ به  «یت امنی–ی»تعادل شکننده حقوق  تیوضع کیمعاصر در  

  یابیاقدامات همواره وابسته به ارز  ت ی. بلکه مشروعیاست و نه اعمال کنترل مطلق توسط دولت ساحل   رش یپذ 

 است. المللن یحقوق ب نیاد یاصول بن تیاو رع ی تیامن ط یشرا ،یمورد 

 

 نتیجه گیری  

  ی گذرگاه راهبرد   نیموضوع تنگه هرمز نشان داد که ا  یتی و امن  یاس یس   ،ی ابعاد حقوق  یمقاله با بررس   نیدر مجموع، ا

 ی هادولت   یاتیکه منافع ح  ییجا  شود؛ ی معاصر محسوب م  المللن ینقاط در نظام حقوق ب  نیتراز حساس   یکی

بن  یجهان  یانرژ  تیامن  ،یساحل قواعد  ب   نیادیو  همبه   اهایدر  المللنیحقوق  با  طور    دایپ  یتلاق  گریکد یزمان 

بانجام   لیتحل.کنند ی م کل  انگریشده  ب  ی آن است که اصل  تنگه   یآزاد   نیتضم  الملل،ن یدر حقوق  در    ی هاعبور 

حقوق    ونیدر کنوانس  ژهیواصل به   نیاست. ا  یرانیکشت  انیاخلال در جر  ایاز هرگونه انسداد    یریو جلوگ  یالمللنیب

  ی نظام حقوق   نیحال، هم  نی. با اشودی م  هشناخت  اهایدر  یاز ارکان نظم حقوق   یکیعنوان  شده و به   تیتثب  اهایدر

وقوع   ای  ی مل تیامن  یجد   د یمانند تهد   ییاستثنا  ط یها اجازه داده است در شرابه دولت  ن،یادیاصل بن   ن یدر کنار ا

  ن یهم  بر  .خود اتخاذ کنند   یاتیحفاظت از منافع ح  یبرا   یمحدود، موقت و ضرور   ی مخاصمه مسلحانه، اقدامات

  ی ابیارز  رمجاز« ی   ا یحکم مطلق »مجاز    ک یدر قالب   توانی تنگه هرمز را نم  ی محدودساز  ا یاساس، موضوع بستن  

  یی ارهاینمود. مع  ل یهر بحران تحل  ی واقع  ط یو وابسته به شرا  ی حقوق   ف یط  ک یآن را در چارچوب    د یکرد، بلکه با

  ت یمشروع یابیدر ارز  یاکنندهنییو هدف، نقش تع  قداما   انیضرورت اقدام، و تناسب م  ،ی واقع  د یمانند وجود تهد 



61-79صفحات – 1405تابستان– 4شماره -2دوره  پژوهش های نوین در علوم انسانی و حقوق  فصلنامه    
Journal of new Researches in Humanities and Law 

ISSN 3060-6101 
 

76 

 

در عبور و مرور    یهرگونه اقدام گسترده و نامتناسب که منجر به اختلال جد   ، یمنظر حقوق  از.اقدامات دارند   نیچن

ها باشد. در مقابل، اقدامات محدود و موقت که در  دولت   یالمللن یب  ت یمسئول  سازنه ی زم  تواند ی شود، م  یالمللنیب

  ت یوضع  نیباشند. ا  ه ی قابل توج  ط یشرا  ی انجام شوند، ممکن است در برخ  ی ت یضرورت امن  ایچارچوب دفاع مشروع  

بر    ی و مبتن  ینظام تعادل   ک ینظام سخت و مطلق، بلکه    کی حوزه نه    نیدر ا  المللن یکه حقوق ب  دهد ی نشان م

  ست، ین  ی موضوع حقوق   کی روشن است که تنگه هرمز صرفاً    ز ین  ی و اقتصاد  یاس یمنظر س   از.است  ی مورد   یابیارز

و    ی فور   ی امدهایپ  تواند یاست. هرگونه اختلال در آن م   المللنیو روابط ب   ی انرژ  تی در امن  ی نقطه کانون  کی بلکه  

به همراه داشته    یکیتیژئوپل  یهاتنش   د یو تشد   یجهان  ی بازارها  ی ثباتی ب  ، یانرژ  متی ق  ش یاز جمله افزا  ی اگسترده 

از    یجهان  ی و در دستور کار نهادها  ی المللن یموضوع همواره در سطح ب  نیامر باعث شده است که ا  نیباشد. هم

  الملل ن یگرفت که تنگه هرمز در نظام حقوق ب  جهینت  توانیم  ت،ینها  در.جمله سازمان ملل متحد قرار داشته باشد 

از    یدولت ساحل  تیو امن  تیحق حاکم  انیم  ی تعادل حساس و شکننده قرار دارد؛ تعادل  ک ی  تیمعاصر در وضع

  ی کردیتعادل مستلزم رو  نی . حفظ اگرید  یاز سو  یرانیکشت  یو اصل آزاد   یالمللن یجامعه ب  یسو، و منافع جمع  کی

  ن یادیمنطقه توجه داشته باشد و هم به اصول بن  یتیامن  یهاتیاست که هم به واقع   یو چندبعد   قیدق  ، یحقوق

 بماند. بند یپا یالمللن یب ی نظم حقوق
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Abstract 

The Strait of Hormuz, as one of the world’s most strategically significant maritime 

passages for global energy transportation, plays a vital role in international trade. 

Under the international law of the sea, it is subject to the specific legal regime 

governing straits used for international navigation. Its geopolitical significance has 

made any attempt to close or restrict the Strait a matter of considerable regional and 

global concern. This study examines the legal legitimacy of Iran’s closure of the 

Strait of Hormuz within the framework of international law under both peacetime 

conditions and situations of armed conflict. 

The principal objective of the research is to assess the compatibility of such an action 

with the principles and rules of international law, particularly the principle of 

freedom of navigation and the right of transit passage as provided for in the 1982 
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United Nations Convention on the Law of the Sea (UNCLOS), as well as the 

obligations arising under the Charter of the United Nations. The study also considers 

relevant rules of customary international law and instruments governing the law of 

naval armed conflict, including the 1994 San Remo Manual. 

Employing a descriptive-analytical methodology, the research is based on the 

examination of authoritative legal sources, international treaties, judicial decisions, 

and legal doctrine. The findings indicate that the closure of the Strait of Hormuz 

under normal circumstances is inconsistent with the provisions of UNCLOS, 

particularly the regime of transit passage. Nevertheless, in exceptional situations 

such as armed conflict or a serious threat to national security, reliance on the inherent 

right of self-defense under Article 51 of the Charter of the United Nations may be 

invoked, provided that the principles of necessity and proportionality are strictly 

observed. 

The study concludes that the legality of closing the Strait of Hormuz is not absolute 

but depends on the specific circumstances, the interpretation of applicable rules of 

international law, and the assessment of competent international bodies. 

Accordingly, any such measure must be undertaken in strict compliance with the 

applicable principles and norms of international law. 

Keywords: Strait of Hormuz, United Nations Convention on the Law of the Sea 

(UNCLOS) 1982, Charter of the United Nations, Self-Defense, Freedom of 

Navigation, Law of Naval Armed Conflict. 

 


