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حقوقی مسئولیت کیفری ناشی از ترک فعل  -تحلیل فقهی   

 

 3 یمکتب دار  حانایر* 2ینادر   شراره 1یاریحجت الاسلام دکتر اکبر هوش   

 . رانی واحد سنندج، سنندج، ا  ،یگروه معارف اسلام  اریاستاد .1

 .  رانیواحد سنندج، سنندج، ا  یدانشگاه آزاد اسلام  یفر یارشد حقوق ک  یکارشناس .2

   رانی واحد سنندج، سنندج، ا  یدانشگاه آزاد اسلام  یفر یارشد حقوق ک  یکارشناس.3

 
 

 دهیچک

  کیاز انجام    یاست که در آن، خوددار  ییو فقه جزا  یعموم  یاز مباحث مهم حقوق جزا  یک یاز ترک فعل،    یناش  یفریک  تیمسئول

  ه یمجرمانه به شخص شود. در فقه امام ی-جهیموجب انتساب نت  تواند¬ی خاص، م یطیدر صورت تحقق شرا ، یشرع  ا ی ی قانون فیتکل

  یلاضرر، وجوب حفظ نفس محترمه و لزوم وفا  ب،یمانند اتلاف، تسب  ی است، اما قواعد  تاز فعل مثب  یناش  تیاگرچه اصل بر مسئول

 .  سازد¬ی از ترک فعل فراهم م یناش تیمسئول رشیپذ یلازم را برا تیبه عهد ظرف

دهد؛ اما در  -یرا نم  تیمسئول  ی¬ضابطه¬یب  ی¬توسعه  ی¬بودنِ جرم و مجازات، اجازه  یاصل قانون  زین  رانیا  ی¬حقوق موضوعه  در

 باشد. یفریک تیمنشأ مسئول  تواند¬ی به فعل را مقرر کرده باشد، ترک آن م فیتکل یمنابع معتبر حقوق ای  گذار¬که قانون یموارد

از    یناش  یفریک  تیاثبات مسئول  یها¬تحقق و چالش   طیشرا  ،یو حقوق  یفقه  ی دارد مبان  ی سع  یلیتحل-یفیمقاله با روش توص  نیا

 کند.   یترک فعل را بررس

 

 . یقانون مجازات اسلام  ،یعُرف  تیاتلاف، سبب ب،یتسب ه،یفقه امام ،یفریک تی : ترک فعل، مسئولها¬واژه¬دیکل
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 . مقدمه1
های حقوقی کلاسیک، محور اصلی مسئولیت کیفری »فعل مثبت مادی« است و ترک فعل به عنوان یک استثناء در دایره در نظام

های روابط اجتماعی، حقوق کیفری معاصر را ناگزیر گیرد. با این حال، تحولات جوامع بشری و پیچیدگی شمول قوانین کیفری قرار می

 .  (48: 1402میرمحمد صادقی، به توسعه قلمرو مسئولیت کیفری به سمت رفتارهای سلبی )ترک فعل( نموده است. )

ال در  گیرد؛ با این حبت و انجام رفتار مجرمانه شکل میهای حقوقی معاصر، مسئولیت کیفری غالبا در پی ارتکاب فعل مثدر نظام

تواند به همان اندازه یا حتی بیش از فعل مثبت، موجب ورود ضرر، تهدید نظم عمومی و تعرض به  عل نیز میبرخی موارد ترک ف

حقوق اشخاص شود. از این رو حقوق کیفری ناگزیر است نسبت به رفتارهای سلبی و امتناع از انجام تکالیف قانونی نیز واکنش نشان  

مهم و نسبتا پیچیده در حقوق جزا به شمار می آید؛ زیرا در اینجا   دهد. مسئله مسئولیت کیفری ناشی از ترک فعل یکی از مباحث

گذار برای آن تکلیف مشخصی مقرر کرده باشد یا  شود که قانونمی   عنصر »انجام ندادن« یک رفتار، در صورتی واجد وصف کیفری

به منزله تقصیر کیفری قلمداد کند.   را  اقدام  از  یا خودداری  بزه دیده وجود داشته باشد که سکوت  رابطه خاصی میان مرتکب و 

 ( 46: 1402)میرمحمد صادقی، 

روابط  علیه اشخاص، جرایم پزشکی، مسئولیت های شغلی و حرفه ای و  مانند جرایم  به ویژه در حوزه هایی  این موضوع  اهمیت 

جاییکه امتناع از اقدام به موقع می تواند به صدمات جبران ناپذیر جسمی، روانی یا مالی منجر گردد. به    خانوادگی آشکار می شود؛

ورت دارد. از یک سو باید  منظر نظری و هم از حیث کاربردی ضرهمین دلیل بررسی حدود و ثغور مسئولیت کیفری ترک فعل، هم از  

تواند مبنای مسئولیت کیفری قرار گیرد و از سوی دیگر لازم است معیارهای تشخیص این  روشن شود که چه زمانی ترک فعل می

 مسئولیت و تمایز آن از مسئولیت مدنی یا اخلاقی مورد تحلیل قرار گیرد.  

در نظام حقوقی ایران اگرچه به موجب اصل قانونی بودنِ جرم و مجازات، تفسیر مضیق نصوص قانونی در جرایم ناشی از ترک فعل،  

بنیادین محسوب میدغدغه رویه  ،شودای  قانون  اما  از  مانند  )گذار در موارد متعدد  قضایی و  یا تکالیف سرپرستی(،  جرایم پزشکی 

 (. 75: 1401سکوت قانون عبور کرده و مسئولیت کیفری را بر پایه »تکلیف قانونی یا قراردادی« بنا نهاده اند. )اردبیلی، 

گذاری، با تکیه بر قواعدی چون »قاعده تسبیب«، »قاعده لاضرر« و »وجوب حفظ  در این میان فقه امامیه به عنوان منبع غنی قانون

توجهی برای انتساب مسئولیت در صورت ترک تکلیف فراهم آورده  است. )محقق داماد،  ، ظرفیت های تحلیلی قابلنفس محترمه«

1398 :92) 

بررسی این مبانی می تواند به روشن شدن نسبت میان فعل، ترک فعل، قصد، تقصیر و نتیجه زیان بار کمک کند و در نهایت به ارائه 

 تر از قلمرو مسئولیت کیفری بینجامد.  تحلیلی دقیق

از سوی دیگر در حقوق ایران نیز اگرچه اصل بر تفسیر مضیق قوانین کیفری و قانونی بودن جرایم و مجازات ها است، اما در مواردی 

که قانون گذار به صراحت یا به صورت ضمنی تکلیف به انجام فعلی را مقرر کرده باشد امکان انتساب مسئولیت کیفری ناشی از ترک  

ن پرسش اصلی آن است که مرز میان ترک فعل صرف و ترک فعلی که وصف کیفری پیدا می کند چیست و  فعل وجود دارد، بنابرای

 کند.  ارهایی برای شناسایی آن ارائه میقانون و فقه چه معی

تحلیلی، مفهوم ترک فعل، مبانی فقهی و حقوقیِ مسئولیت ناشی از آن، -بر این اساس این مقاله در صدد است با رویکردی توصیفی

تواند به عنوان رفتار  ردی امتناع از انجام یک وظیفه میشرایط تحقق و قلمرو اعمال آن را بررسی کند و نشان دهد که در چه موا

 مجرمانه قابل تعقیب و مجازات باشد.  

 ه پیشین -2
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در    ی صورت گرفته است کهدر زمینه ترک فعل و مباحث مرتبط با آن، تاکنون مقالات و پژوهش های بسیاری با رویکردهای مختلف

 :   شده استاشاره  و نیز نقاط ضعف و قوت آنها  ادامه به برخی از این پژوهش ها و نتایج بدست آمده از آن

( در مقاله »بررسی فقهی و حقوقی ضمانت اجرایی شرط ترک فعل حقوقی در ضمن عقد نکاح« بارها از  1403مرادی و کرامت )الله

»ضمانت اجرایی« شرط ترک فعل حقوقی در عقد نکاح سخن می گویند، اما برای اینکه خواننده دقیق بفهمد ترک فعل حقوقی دقیقا  

عملیاتی کم است. مقاله دیدگاههای فقهی و حقوقی را مطرح می کند ولی مقایسه    چه سنخ هایی را پوشش می دهد تفکیک های 

روش مند بین این نظریات کمتر دیده می شود. در چند جای متن، نظریه ها کنار هم می آیند اما جمع بندی مقایسه ای با معیارهای  

ها( یاد می کند اما مقایسه عمیق با نظام های دیگر کمتر  مشترک ارائه نمی شود. مقاله صرفاً بصورت موجز از اهل سنت )مثلا حنبلی  

 تواند قابل بررسی باشد. انجام می شود. با توجه به اینکه موضوع »شرط ضمن عقد در نکاح« در حقوق تطبیقی هم می

در مقاله »امکان سنجی فلسفی سببیت ترک فعل در حدوث نتیجه مجرمانه« با تمرکز بر تبیین  (1399) گودرزیمعظمی ریاحی و 

است توانسته  خوبی  به  »عدم«،  مفهوم  حقوقی  و  فلسفی  بررسی    ماهیت  در  حال  این  با  کند.  بازخوانی  را  حوزه  این  نظری  مبانی 

و   تجربی  ایران، جای خالی بحث های  نظام حقوقی  یا  قضایی  رویه های  مفاهیم در  این  اجرایی  کاربردهای  و  عملیاتی  پیامدهای 

 شود.  کاربردی احساس می

در مقاله »ترک فعل در جنایات غیر عمدی از معیار تا مصداق«، با تمرکز بر واکاوی مفاهیم    (1397)آبادی و عسگری مروتحاجی ده

قانون مجازات اسلامی، گامی در تبیین ابعاد نظری ترک فعل برداشته است. با این وجود، این مطالعه از منظر   361بنیادین ماده  

مقاله مذکور با اتخاذ رویکردی عمدتا انتزاعی و اکتفا به تحلیل    »کاربست های قضایی« با کاستی های جدی مواجه است. نویسندگان

میق میان تحلیل  د. امری که منجر به ایجاد شکافی ع های اصولی از بررسی رویه قضایی حاکم بر محاکم کیفری ایران غفلت ورزیده ان

فقدان مطالعه موردی و عدم بهره گیری از آرای  های نظری ارائه شده و واقعیت های عینی دادرسی در مقام صدور رای شده است.  

صادره موجب شده است تا معیارهای ارائه شده برای تفکیک وظایف )اعم از قانونی، قراردادی و عرفی( فاقد ضمانت اجرایی ملموس  

وضعیت خواب یا  باشند. به ویژه در مباحث چالش برانگیزی همچون »تحقق جنایت از سوی صغیر یا مجنون« و یا »جنایات ناشی از

بیهوشی«، مقاله صرفا به طرح احتمالات حقوقی بسنده کرده و از ارائه یک استدلال فنی برای تعیین حدود مسئولیت قانونی در فضای  

 عملی دادرسی سرباز زده است.  

عمدتا با تقسیم بندی    در مقاله »بررسی فقهی و حقوقی ضمانت اجرای تخلف از شرط ترک فعل حقوقی«  (1395)  سکوتی نسیمی

های متعدد )دیدگاه قانون گذار، فقها، حقوق دانان، رویه( جلو می رود اما مسئله اصلی تحقیق، )اینکه ضمانت اجرای تخلف از شرط  

ترک فعل حقوقی چیست و چرا( در قالب یک »نظام تحلیلی« با معیارهای ثابت، مهندسی نشده است، در نتیجه خواننده برای رسیدن  

اسخ پژوهشی باید خودش اتصال بین بندهای مختلف را کامل کند. مقاله تمرکز کاملی بر فقه و حقوق کلاسیک دارد ولی به  به پ 

اینکه شرط ترک فعل حقوقی در عمل چه پیامدهایی را بدنبال دارد و اینکه آیا نظریه مقاله در دادگاهها به یک راهبرد ثابت منتهی  

 است.  می شود یا نه کمتر پرداخته شده

( در مقاله »ترک فعل منجر به سلب حیات توسط پزشک« با تمرکز بر مسئولیت کیفری پزشک در  1390ساری خانی و آقابابایی)

مواردی که ترک وظیفه او به فوت بیمار منجر می شود، به بررسی ابعاد حقوقی و کیفری این مسئله پرداخته است. با این حال، از  

های پژوهش، نقدهای درونی و پیشنهادهای مشخص برای  شناختی و محتوایی، مقاله فاقد بخش صریحی درباره محدودیتنظر روش

تحقیقات آینده است. همچنین، تمرکز اصلی آن بر توصیف مسئولیت کیفری پزشک بوده و کمتر به ابعاد تکمیلی ماند معیارهای  

توان گفت مقاله احراز رابطه سببیت، تفکیک خطای حرفه ای از ترک فعل مجرمانه و بررسی تطبیقی پرداخته است. از این رو می  

 اگرچه در تبیین کلی موضوع مفید است اما از نظر عمق تحلیلی و گسترش موضوع، دارای کاستی هایی است.  

بر رابطه »بررسی امکان ارتکاب قتل عمدی از طریق ترک فعل در فقه و حقوق کیفری ایران«    در مقاله  (1388)شاکری و مرادی

سببیت از نگاه عرف و نیز نقد مخالفت ها، رابطه علیت و انتساب بیشتر براساس داوری عرف تمرکز دارند. با این حال مقاله کمتر 



پژوهش های نوین در علوم انسانی و حقوق   فصلنامه   199-210صفحات – 4شماره -2دوره   
Journal of new Researches in Humanities and Law 

ISSN 3060-6101 
 

202 

 

این داوری عرف چگونه سنجیده می شود: چه معیارهایی برای عرفی دانستن رابطه وجود دارد؟ در تعارض عرف با مبانی    نشان داده 

کلاسیک سببیت چه باید کرد؟ در چند جا نویسنده می گوید آرا و دلایل مخالفان »فاقد قوت« است، اما معیار مشخص برای این  

شود. )مثلا اینکه از منظر تفسیر ماده، اصول جرم و مجازات، فقهی یا نظریه های سببیت چه اشکالی وارد است.(  قضاوت روشن نمی

 مند باشد.  بنابراین »نقل دیدگاهها« کافی نیست و باید نقد روش

های کاربردی و تحلیلی، به دنبال تبیین دقیقِ مرزهای  های پیشین، مقاله حاضر با هدف تمرکز بر جنبهدر راستای تکمیل پژوهش

های اثبات »سببیت« در ترک فعل، بررسی تطبیقی  مسئولیت کیفری در ترک فعل است. تمرکز اصلی این نوشتار بر واکاویِ چالش 

مبانی فقهی امامیه با قواعد حقوقی موضوعه و شناسایی موانع و شرایط تحقق مسئولیتِ ناشی از ترک تکلیف است تا از این طریق،  

 ابهامات موجود در تبیین مسئولیت کیفری در این حوزه را مورد بررسی قرار دهد. 

 

 . مفهوم شناسی ترک فعل و مسئولیت کیفری3

 ترک فعل -1-3
(ترک فعل در اصطلاح 6648: 5، ج1377ترک در لغت به معنای دست برداشن، گذاشتنِ چیزی یا کسی و رها کردن است. )دهخدا، 

ای است که قانون برای افراد مشخص  ی منفی، که به صورت خودداری از انجام وظیفه جزا، عبارت است از رفتار مجرمانه  علم حقوقِ

ترک فعل به معنای امتناع ارادی از انجام یک رفتار واجب است. در ادبیات حقوق کیفری، ترک فعل (200:  1388می کند. )ولیدی،  

ترک    (.  189:  1396کرده باشد. )اردبیلی،  از انجام آن خودداری  است که شخص مکلف به اقدام بوده و  زمانی واجد اهمیت کیفری  

. ترک فعل محض: جرم انگاری، صرف عدم اقدام بدون نیاز به تحقق 1فعل از حیث تحلیل کیفری، به دو گونه قابل تفکیک است:  

 شود.  . ترک فعل ناشی از نتیجه: ترک فعلی که به وقوع نتیجه ای مانند مرگ، صدمه یا خسارت منتهی می2نتیجه. 

 است: یبر سه رکن اصل یمبتن تیمسئول نیانتساب جرم و مجازات به مرتکب. ا تیعبارت است از قابل یفر یک تیمسئول

 ی رکن قانون -

 ی رکن ماد -

 ی رکن روان -

  ،یرمحمدصادق یمتهم است )م  انیموسع به ز  ریکه مانع از تفس  ی رکن قانون  ژهیوهر سه رکن موجود باشند؛ به  د یبا   زیترک فعل ن  در

   (. 67، ص 1398

صر برای آنکه رفتار انسان جرم تلقی شود، وجود سه عنصر لازم است: عنصر قانونی، یعنی وصف مجرمانه باید به تعیین قانون باشد. عن

( عنصر مادی، یعنی  91:  1378معنوی، بدین معنا که رفتار مجرمانه باید همراه با قصد مجرمانه یا تقصیر جزایی باشد. )گلدوزیان،  

تحقق عمل مجرمانه در عالم خارج که به صورت فعل )انجام کاری که مورد نهی قانونگذار قرار گرفته( و ترک فعل )خودداری از انجام  

 ( 163: 1385انون، افراد مکلف به انجام آن هستند.( )نوربها، کاری که براساس ق 

 ترک فعل در فقه -4
در کتب فقهی در بحثترک شهادت منجر به تضییع حق و جکم ناروا به سلب حیات، در مسئله اضطرار به مال دیگری و امتناع از  

دادن مال و ترک مداوا توسط پزشک یا خود مجروح و برخی مباحث دیگر سخن به میان آمده و در مجموع برخی موافق ضمان اند. 

سببیت ترک فعل اظهار نظر خاصی ندارند و به اصطلاح توقف کرده اند. )فخر المحققین،   (. عده ای در551ق،  1420)علامه حلی،  

 (  253ق: 1404و عده ای از ضمان آور نبودن ترک فعل سخن گفته اند. )نجفی،  ( 468: 1378

به نظر ترک فعل منجر به سلب حیات دیگری را در دو بحث بتوان جای داد؛ ترک فعل به عنوان مقتضی و ترک فعل بصورت عدم  

 گیریم .  ایجاد مانع که در ادامه در قالب دو عنوان، به اختصار و با ذکر مثال بحث را پی می 
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 ترک فعل بعنوان مقتضی – 1-4
ترک فعل بعنوان مقتضی در کتاب های فقهی اینگونه مطرح شده است که فردی توسط دیگری در موقهیت مرگ قرار گرفته و به  

رغم توانایی بر نجات، از اقدام به آن بپرهیزد؛ نظیر آنکه شخصی توسط دیگری در آتش یا استخر شنا پرتاب شده و به رغم توانایی بر  

. )برای ده یا از شنا کردن و نجات خود از استخر خودداری کند و به همین سبب دچار مرگ گرددنجات از آتش خود را نجات ندا

( برای مثال در کتاب تکملة 26ق،  1412؛ حسینی روحانی،  506ق،  1428؛ وحید خراسانی،  42ق،  1422نمونه ر.ک : موسوی خویی،  

ن متمکّنا ً کانًَ فإن فمَاتَ، متعمدا ً البَحرً  أو و النّارً  في شَخصا ً ألقی لوَالمنهاج آمده است: »  وً قود فلا باختیاره یخرج مل و الخروج م 
( اگر کسی دیگری را به عمد در آتش یا دریا پرتاب کند و وی به رغم توان بر خروج خودداری  42ق،  1422)موسوی خویی،  «دیة لا

در واقع عدم اقدام با توانایی بر نجات را چنان که برخی تصریح دارند می توان در حکم اقدام به    کند، قصاص و دیه ای وجود ندارد.

   (308تا: خودکشی دانست که تمام مسئولیت متوجه همان فردی است که به مرگ تن داده است. )ر.ک: حسینی روحانی، بی

 ترک فعل بعنوان عدم ایجاد مانع  -2-4
گونه ای دیگر از ترک فعل، بصورت عدم ایجاد مانع است که برخی آن را چنین به تصویر کشیده اند: اگر کسی دیگری را به قصد  

علیه با مداوا کردن بتواند خود را نجات دهد و به حق قصاص است؛ هرچند مجنی ستکشتن آتش بزند یا مجروح سازد و وی بمیرد، م

و در تعلیل حکم و علل اختلافِ آن لا مسئله پرت کردن در آتش یا استخر،   (42ق،  1422عمد مداوا را ترک کند. )موسوی خویی،  

ًضمن تصریح بر مورد اتفاق بودنِ آن بین فقهای امامیه آورده اند: »  المداواة ترکًَ و الإحراقًَ و الجَرحًَ هو و فعله إلی مُستند القتلًَ نًّل 
 وً یوجد لم فإذا، المانعً قبیل من المداواة و المقتضی آثار من هو إنماً فإنه إلیه یستند لم الموت أنًّ إلاًّ الموتً قًتحقًّ فی دخیلا ً کان إن و
 عدمً  عندًَ قتلفال أمرعدمی، إلی یستند لًا وً علیه بیترتًّ و الموجود من ینشأً إنمّا الموجود فإنًّ المقتضی، إلی الثرً استند إختیارا ً لو

زیرا قتل به فعل مرتکب که ایراد صدمه و آتش زدن است منسوب است « )همان(   المَقتولً  دونًَ الجارح أو المحرّق إلی یستند المداواة

و ترک درمان هرچند در تحقق مرگ نقش دارد، مرگ را نمی توان به آن منتسب ساخت زیرا مرگ از آثار مقتضی است و درمان از  

گردد. بدلیل آنکه موجود )مرگ( تنها  قبیل مانع است، در این صورت حتی اگر مانع به عمد ایجاد نشود، مرگ به مقتضی منتسب می 

گردد و نمی توان آن را به امر عدمی)ترک درمان( منتسب ساخت. بنابراین در صورت  شود و بر موجود مترتب میاز موجود ناشی می

را نظیر موردی   برای تقریب به ذهن آن  نه مقتول. سپس  افروزنده آتش و وارد کننده صدمه منسوب است  به  مداوا نکردن، قتل 

تردید به قاتل منسوب دانند که شخصی به رغم توانایی بر دفاع در مقابل مهاجم دفاع نکرده و کشته شود، که در این مورد قتل بیمی

است نه مقتول. البته در موارد فوق )ترک درمان و ترک دفاع( شخص، مرتکب کار حرام شده و جان خود را به رغم توانایی بر نجات،  

رسد ترک فعل از نوع  . به نظر می(42ق، 1422حفظ نکرده است ولی این امر مانع از استناد قتل به مرتکب نیست. )موسوی خویی، 

مقتضی، خود  مصداقی از فعل است و در مثال های یاد شده علت مرگ را باید ماندن در آتش و استخر دانست نه نجات ندادن خود. 

در نتیجه ترک فعل بصورت فعل عدمی )عدم ایجاد مانع( مصداق واقعی ترک فعل است که به شرحی که گذشت مسئولیت کیفری 

عقیب مرتکب بعنوان قاتل عمد را در پی نداردو گویا بر همین اساس است که برخی فقها از عدم قابلیت ترک فعل  به معنای قابلیت ت

 (.  153ق: 1404برای ضمان سخن گفته اند. )نجفی، 

با وجود این، برخی روایات با این تفسیر از ترک فعل و سلب مسئولیت از تارک، سازگاری ندارد که از آن جمله است: »اخبرََنا عبدُالله  

فی الرَّجُلِ استَشقیَ    قَضیَ أخبرََنا مُحمدٌّ حدََّثَنی موسی قالَ حدََّثَنا أبی عَن أبیهِ عَن جَدِّهِ جعفَرِ بنِ مُحمدٍّ عَن أبیهِ عَن جدَِّهِ أنَّ عَلیّاً 

( امام باقر از پدرش و وی از  332ق:  1498و نوری،    121تا:)کوفی، بی  «   أهلَ أبیاتِ شَعَرٍ ماءً فَلَم یَسقُوهُ حتَّی ماتَ فَضَمَّنَهمُ عَلیٌّ دِیَتَهُ

کند که علی علیه السلام در مورد مردی که از پادرنشینان مطالبة آب کرد و آنان از دادن آب به وی خودداری کردند  جد خود نقل می 

 تا مُرد، آنان را در قضاوت خود ضامن دیه دانست.  

 از ترک فعل یناش یفریک تیمسئول یفقه  یمبان. 5
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 قاعده اتلاف  1-5
  یاریاست. اگرچه در ظاهر ناظر به فعل مثبت است، اما بس یاز قواعد مسلم فقه «نٌضامِ هُلَ وَهُفَ رِیالغَ  مالَ  فَ ن أتلَ»مَمشهور  ی عدهقا

 (.   23، ص ق   1419 ،ی)نجف  دانندیقابل اعمال م  زیتلف شود ن یکه ترک فعل، سبب عرف  یاز فقها آن را در موارد

از    تواندیکند و مال تلف شود، ترک او م  یبا وجود تعهد، از مراقبت لازم خوددار  یگریمالِ د   یِنگهدار  یِمثال، اگر متول  عنوانبه

 گردد.  یتلق میرمستقیاتلاف غ  قیمصاد

 قاعده تسبیب  2-5
مسئول است    یبه آن مستند شود. در فقه، سبب در صورت  جهیکه عرفاً نت   ینحوضرر است، به  ایسبب تلف    جادیا  یبه معنا  بیتسب

 (.   123ق، ص 1413 ،یثان   دیبرقرار باشد )شه جهیرفتار او و نت انیم ی عرف یکه رابطه 

سرپرست از   ینمونه، خوددار  ی . براردیقرار گ  بیتسب  یرهیدر دا  تواندیباشد، م  جهیتحقق نت  یِکه سبب عرف  یفعل در صورت  ترک

 منظر است. نیاز ا لیقابل تحل جه،یدر صورت تحقق نت مار،یب یپزشک از درمان فور یخوددار ای رساندن غذا به طفل 

 ی لاضرََر قاعده 3-5
مورد استناد قرار گرفته، مانع از آن است که شخص با ترک    اریبس  ی و فقه  ی ثی« که در منابع حدسلامِالإ  یف  رارَو لاضِ  رَرَقاعده »لاضَ

 .   ( 265ق، ص  1415 ،یکند )انصار لیتحم یگریاقدام لازم، ضرر ناروا بر د

او را    توانیکند، م   یخوددار  یریشگیقابل پ   ان یاز ز  یریجلوگ  ای از رفع ضرر    ف، یبا وجود توان و تکل یقاعده، اگر شخص نیا  ی مبنا  بر

 مسئول دانست.  یفقه ثیاز ح

 

 

 حفظ نفس محترمه  4-5
حفظ نفس از ضروریات شریعت است و در ابواب متعدد فقهی به آن توجه شده است. بسیاری از فقها، صیانت از جان انسان را از  

تواند مسئولیت فقهی و حتی کیفری اند. بنابراین، ترک اقدامی که عرفاً و شرعاً برای حفظ جان لازم است، میاوجب واجبات دانسته 

   .(542، ص 1379ی داشته باشد )خمینی، در پ 

نقض عهد و موجب ضمان باشد.    تواندیم  یتعهد خاص، مکلف به اقدام شده است، ترک و  ایکه شخص بر اساس قرارداد    یدر موارد

   (. 78ق، ص 1370 ،یرازی)مکارم ش شودیمحسوب م تیمسئول لیتحل یمهم برا  ییمبنا نجایقاعده »أوفوا بالعقود« در ا

 از ترک فعل یناش یفریک تیمسئول یحقوق یمبان -6

 بودن جرم و مجازات یاصل قانون 1-6
مستوجب مجازات   ،یدلالت روشن عرف ای  حیصر یبدون نص قانون یترک فعل چیکه ه کندیبودن جرم و مجازات اقتضا م یاصل قانون

 (.   2، ماده 1392 ی؛ قانون مجازات اسلام36اصل  ران،یا یاسلام یجمهور ینباشد )قانون اساس

 .ریخ ایکرده است  یانگارگذار، ترک مورد نظر را جرم قانون ا یشود که آ یابتدا بررس دی با  یحقوق لیدر تحل ن،یبنابرا

 انگاری صریح برخی ترک ها جرم 2-6
 ترک فعل وجود دارد؛ از جمله:  یانگاراز جرم  یموارد متعدد ران،یدر حقوق ا

 .  (642ماده   ،یترک انفاق )قانون مجازات اسلام -

 ی امتناع از کمک به مصدوم در موارد مقرر قانون -

 ی قانون طیمأموران در صورت تحقق شرا یاز سو فهیترک وظ -
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 .  در حوزه درمان ژهیوبه یاترک مراقبت در روابط حرفه -

 یفریدر حقوق ک یعرف تینقش سبب 3-6
باشد   جهیو مؤثر در وقوع نت یکه ترک، سبب عرف  شودیم رفتهیپذ  ی به ترک فعل زمان جهیانتساب نت ران،یا یحقوق جزا نیدر دکتر

 (.    214ص ، 1396 ،یلی)اردب

نقش مؤثر و قابل انتساب داشته   ، یعلّ   یرهیاست در زنج  ی ترک فعل تنها علت منحصر باشد، بلکه کاف  ستیلازم ن  گر، یعبارت د  به

 .  باشد

 شرایط تحقق مسئولیت کیفری ناشی از ترک فعل -7

 وجود تکلیف به انجام فعل 1-7
عدم مداخله اصولاً    ایسکوت    ف،یخاص است. بدون تکل  تیاز وضع  یناش  ای  یقرارداد  ،ی شرع   ،یقانون  فیشرط، وجود تکل  نیترمهم

   (. 72، ص 1398 ، یرمحمدصادقی)م ستیجرم ن

 توانایی و امکان انجام  2-7
  است. هیقابل توج زین طاق«یُ شرط در فقه با قاعده »ما لا  نیاست. ا یمنتف یفرینباشد، انتساب ک فیاگر شخص قادر به انجام تکل

 ی سببیت رابطه 3-7
احتمال متعارف و استناد   اریرابطه معمولاً با مع  نیا  ،یلیتحل  یه یمؤثر بوده است. در رو  جهیثابت شود که ترک فعل در وقوع نت  دیبا

 (. 126، ص 1399 ان، ی)گلدوز شودیم  دهیسنج یعرف

 عنصر روانی  4-7
  ی اطیاحتیب ،یرعمدیغ  میاست؛ در جرا یو اراده بر عدم انجام آن کاف  فیعلم به تکل ،یعمد میاحراز شود. در جرا دیبا ریتقص ا یعمد 

   .شودیمطرح م  یمبالاتیب  ای

 نبود مانع مشروع  5-7
   هستند. تیفقدان امکان، از موانع مسئول   ای اهم،  فیاضطرار، اکراه، تعارض با تکل

 در ارتکاب جرم  ی ترک فعل محدوده -8
جرم به اشکال مختلفی صورت می پذیرد، گاهی مجرم به تنهایی و گاهی با مشارکت دیگری و گاهی تنها بصورت مباشرت ارتکاب  

 کند.  در جرم وظیفة قانونی خود را ترک می 

 ارتکاب جرم به تنهایی  1-8
حقوقیِ آن جرم  گیرد، و در واقع مستقیماً و در اصطلاحِگاه مجرم به تنهایی تصمیم به انجام عمل مجرمانه یا ترک وظیفه قانونی می

نمونه های بسیاری در این مورد وجود دارد، مانند سرقت یا خیانت در امانت   ( 191: 1385را با مباشرت خود انجام می دهد )نوربها، 

 از طریق عدم رسیدگی به مال مورد امانت.  

 مشارکت در جرم  2-8
زند. مانند اینکه با همکاری یک یا چند  حالت دیگرِ ارتکاب جرم در جایی است که فرد با مشارکت دیگری دست به عمل مجرمانه می

کند و یا آنکه دو یا چند نفر با وجود دارا بودنِ وظیفة قانونی و توانمایی لازم از کمک نمودن به فرد در معرض خطر  نفر دزدی می

 ( 29: 1385 ، 2جلد)اردبیلی،مرگ عامدانه خودداری کنند. 

 مباشرت در جرم   3-8
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حالت سوم در زمانی است که فرد در صحنه عملیات اجرایی جرم حضور نداشته و تنها مباشر یا شرکای جرم را در صورتی که فعل  

مجرمانه توسط دو یا چند نفر صورت گرفته به اشکالی مانند تحریک به ارتکاب جرم ، تهیه وسایل انجام جرم، ارائه شیوه های ارتکاب  

برای نمونه فردی که نقشة سرقت از بانک را طراحی نموده و  (  39: 1385،  1)اردبیلی،جلد  را تسهیل نماید. جرم نماید و یا وقوع جرم  

خود در عملیات سرقت شرکت نمی کند، معاون جرم به شمار می رود. نکته قابل بررسی این است که آیا معاونت در جرم از طریق 

پذیر است هرچند که به نظر  نترک فعل نیز صورت می گیرد؟ به اعتقاد دانشمندان حقوق، معاونت با ترک  فعل در موارد نادری انکا 

گیرد، بعنوان مثال فردی که از وقوع جرمی آگاه شده است با  رسد که تمامی اشکال معاونت با انجام کار و فعل مثبت، صورت میمی

(  49:  1385دار به منظور کمک به مباشر جرم سکوت اختیار کند. )اردبیلی،  وجود تکلیف قانونی به مطلع نمودن مراجع صلاحیت

بدین ترتیب روشن است که امکان تحقق ترک فعل، در بخش حقوق جزای عمومی، در بیشتر موارد وجود دارد.   (214:  1385)نوربها،  

 هرچند زمینه بروز آن به فراوانی موارد فعل نیست.

 از ترک فعل  ی ناش یفریک تیمهم مسئول قیمصاد -9

 ترک انفاق 1-9
، امتناع از پرداخت 642در ماده    یاست. قانون مجازات اسلام  رانیاز ترک فعل در حقوق ا  یجرم ناش  قیمصاد  نیترترک انفاق از روشن

با وجوب  زین یاست و از نظر فقه یو خانوادگ یقانون فیبر تکل یجرم مبتن  نیدانسته است. ا فریمقرر، مستوجب ک طینفقه را در شرا

 (.  321، ص 2، ج 1396 ان،یالنفقه سازگار است )کاتوزواجب شتیانفاق و لزوم حفظ مع

 ترک مراقبت از طفل یا محجور 2-9
ممکن است از   رد،یمیم  ای  ندیب ی م  بیمحجور آس  ایطفل    جه،یو در نت  کنندیم  یکه از مراقبت لازم خوددار   یسرپرستان  ای  نیوالد

   وجو کرد.جست  بیدر وجوب حفظ نفس محترمه و تسب توانیم را تیمسئول نیا یفقه یمسئول باشند. مبنا  یفریک ثیح

 ترک فعل در مسئولیت پزشکی  3-9
و   یفریک  تیبحث مسئول  ند،ی بب  انیز  ماریکند و ب  یخوددار   یو امکان، از اقدام فور   فهیپرستار، با وجود وظ  ایکه پزشک    یدر فرض

   (. 164، ص 1395دارد )نوربها،  یاساس تیاهم یاحرفه   ریو تقص تیرابطه سبب صیموارد، تشخ نی. در اشودیمطرح م  ی مدن

 ترک وظیفه مأموران عمومی 4-9
 تیکند، حسب مورد ممکن است مسئول  یخاص باشد و از آن خوددار  ی مکلف به اقدام  ،یضابط قانون   ا ی  ی که مأمور دولت  یدر موارد

   بر او مترتب شود. یفریو ک ی مدن ،یادار

 . تحلیل تطبیقی فقه و حقوق10
 دارند:  زین  ییهااند، اما تفاوتجهتاز ترک فعل هم یناش تیمسئول رشیدر اصل پذ رانیو حقوق موضوعه ا هیفقه امام

 دارد. هیتک  یو ضمان عرف  یشرع  فیتکل ی . فقه بر مبان1

 استوار است.  یبودن و نصوص قانون  ی . حقوق موضوعه بر اصل قانون2

 . ردیپذیو اتلاف م  بیتسب یبرا یترعیوس ی. فقه دامنه3

با    یفریاما حقوق ک  کند، یرا فراهم م  تیمسئول  ینظر  تیفقه ظرف  گر، ید   عبارتبهدارد.  یشتریب  اطی. حقوق در مقام مجازات، احت4

 . سازدیم  قیآن را محدود و دق یقانون  ودیق

 جدول تطبیقی فقه امامیه و حقوق موضوعه ایران در مسئولیت ناشی از ترک فعل

 حقوق موضوعه ایران  فقه امامیه محور مقایسه 
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تکلیف  مبنای مسئولیت  و  لاضرر  اتلاف،  تسبیب،  قاعده 

 شرعی. 

 اصل قانونی بودن جرم و مجازات  

 ق.م.ا(   2)ماده 

 وجود تکلیف قانونی صریح.  وجود تکلیف شرعی یا عرفی )ولو عقلی(  آور بودن ترک فعلشرط مسئولیت 

عرفاً   دامنه شمول  که  فعلی  ترک  هر  شامل  گسترده؛ 

 سبب ضرر شناخته شود. 

 محدود؛ فقط موارد مصرح در قانون.

احراز   سببیت عرفی کافی است.   رابطه سببیت  و  مستقیم  سببیت  رابطه  به  نیاز 

 قضایی.  

و   336و  331مواد   .ضمان قهری به استناد اتلاف و تسبیب مسئولیت مدنی  تقصیر  به  نیاز  ق.م؛ 

 رابطه سببیت.

تفسیر  مبتنی بر حکم شرعی و مصلحت. مسئولیت کیفری  اصل  و  قانونی  نص  بر  مبتنی 

 مضیق.

 بیشتر؛ اصل برائت و تفسیر به نفع متهم.  کمتر ؛ اولویت با جبران ضرر است.  احتیاط در مجازات 

دولتی   دهنده حتی بدون قانون. ترک فعل نجات مصداق بارز مأمور  والدین،  پزشک،  فعل  ترک 

 )مشروط به قانون(. 

 چالش های اثبات و ارزیابی قضایی  -11

 دشواری انتساب نتیجه  1-11
حوادث   ا ی   ی پزشک  ده یچیپ   ی هادر پرونده  ژه یوامر به  نیشود. ا  جهیمانع نت  توانستیاحراز کند که اقدامِ لازم م   د ی در ترک فعل، دادگاه با

  دشوار است. یجمع

 ی فریو ک یاخلاق تیمسئول انیم زیتما 2-11
   دارند. یفریک بیتعق تیهمراه باشند، قابل یحقوق ف یکه با تکل یی ها. تنها ترکستندین یفریناپسند، ک یهاترک یهمه

 ی ناموجه خطر توسعه 3-11
  ی ارهایمع  تیو رعا  قیمض  ریتفس   رو،نیکند. از ا  دیبودن را تهد  یترک فعل ممکن است اصل قانون  تیمسئول   یضابطهیگسترش ب

   است. یضرور فیو تکل تیسبب

 . نتیجه گیری 12
مسئولیت کیفری ناشی از ترک فعل در فقه امامیه و حقوق کیفری ایران، امری پذیرفته شده اما مشروط است. این بدان معناست که  

صرف انجام ندادن یک عمل، جرم محسوب نمی شود؛ مگر آنکه شرایط خاصی حراز گردد. از منظر فقهی، مبانی این مسئولیت را 

توان در قواعدی چون اتلاف، تسبیب، لاضرر، حفظ نفس محترمه و وفای به عهد جستجو کرد. قاعده اتلاف و تسبیب، مسئولیت  می

موجب ورود خسارت یا جنایت شده است؛ به ویژه در جاییکه تکلیف شرعی یا قانونی بر انجام فعل  کسی را که با ترک فعل خود  

 کند.  داشته، به خوبی توجیه می

کند. قاعده حفظ نفس محترمه نیز در مواردی مانند خودداری قاعده لاضرر نیز هرگونه ضرر رسانی اعم از فعل و ترک فعل را نفی می

گیرد. وفای به عهد نیز در جاییکه شخص با قرارداد یا تعهدی ملزم به انجام  از نجات جان دیگران، مبنای تکلیف و مسئولیت قرار می

   سازد. کاری شده باشد، ترک او را مسئول می
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در حقوق موضوعه نیز ارکان اصلی تحقق این مسئولیت عبارت اند از: اصل قانونی بودنِ جرم و مجازات، وجود تکلیف پیشینی )اعم  

ی حاصله و عنصر روانی که از قانونی، قراردادی یا شرعی(، توانایی مرتکب بر انجام فعل، رابطه سببیت عرفی میان ترک فعل و نتیجه

 احتیاطی( باشد.  تواند به صورت سوءنیت )عمد( یا تقصیر کیفری )سهو و بیمی

 تواند مسئولیت کیفری ایجاد کند که:به بیان دیگر، ترک فعل زمانی می 

 تکلیف به انجام فعل ثابت باشد.  ▪

 رتکب قادر به انجام آن باشد.  م ▪

 ترک وی از نظر عرفی سبب نتیجه باشد.  ▪

 سوءنیت یا تقصیر کیفری احراز شود. ▪

 جمع بندی 
های  ای نوظهور نیست و ریشهآید این است که مسئولیت کیفری ناشی از ترک فعل، پدیدهآنچه از مجموع مباحث فقهی و حقوقی برمی

محکمی در فقه امامیه دارد. حقوق کیفری ایران نیز با تأسی از فقه و با رعایت اصل قانونی بودن، این نوع مسئولیت را در قالب برخی  

ی عناوین مجرمانه پذیرفته است. با این حال رویکرد صحیح در این زمینه، نه نفی مطلق مسئولیت ناشی از ترک فعل است و نه توسعه

قانون راهگشا خواهد بود. در واقع، تعادلی که میان اصول ضابطهبی ی آن؛ بلکه پذیرش مسئولیت در چارچوب تکلیف، سببیت و 

ی ارکان یادشده احراز گردد، کند که ترک فعل تنها در مواردی که همهشود، ایجاب می حقوقی و مقتضیات عدالت کیفری برقرار می

ی مسئولیت کیفری و  ضابطهی بیکند و هم از توسعهجلوگیری می دیدگان قابل مجازات باشد. این رویکرد هم از تضییع حقوق زیان

 نماید.  های فردی پیشگیری میتهدید آزادی

 پیشنهادات
 گردد: با توجه به مباحث مطرح شده در این پژوهش، پیشنهادات زیر مطرح می

 گذار . پیشنهاد به قانون1

های  گذار در بازنگریشود قانونبا عنایت به ابهامات موجود در خصوص شرایط تحقق مسئولیت کیفری ناشی از ترک فعل، پیشنهاد می 

آتی قانون مجازات اسلامی، تعریف دقیق و شفافی از ترک فعل و ارکان آن ارائه دهد. همچنین احصای مواردی که ترک فعل، جرم 

شود، به صورت شفاف و با رعایت اصل قانونی بودنِ جرم و مجازات صورت گیرد. علا.ه بر این، تعیین معیارهای روشن،  محسوب می

نتیجه دخیل هستند، ضروری به نظر  ی سببیت در ترک فعل، به ویژه در مواردی که عوامل متعدد در وقوع  برای تشخیص رابطه

 رسد.  می

 . پیشنهاد به محاکم و رویه قضایی2

های مرتبط با ترک فعل، رویکردی یکسان و هماهنگ اتخاذ کنند تا از صدور  شود در پروندهبه قضات و محاکم دادگستری توصیه می

دلیل، نقش  ی سببیت، توجه به معیارهای عرفی و پرهیز از تفسیر موسع یا مضیقِ بی آرای متعارض جلوگیری شود. در احراز رابطه 

مهمی در تحقق عدالت کیفری دارد. همچنین لازم است توانایی واقعی مرتکب در انجام فعل در زمان وقوع جرم، به دقت مورد بررسی  

 قرار گیرد و صرف وجود تکلیف، بدون احراز قدرت بر انجام فعل، برای تحقق مسئولیت کافی نباشد. 

 . پیشنهاد به محققان آینده 3

توانند به موضوعاتی چون بررسی تطبیقی مسئولیت کیفری ناشی از ترک فعل های آتی می برای تکمیل مباحث این حوزه، پژوهش

ی میدانی آرای قضایی مرتبط با ترک فعل و  همچنین مطالعهدر حقوق ایران و کشورهای دیگر به ویژه فرانسه و آلمان بپردازند.  

تری از وضعیت عملی این مسئولیت در نظام قضایی ایران ارائه دهد. در نهایت، بررسی  تواند تصویر روشنی موجود، میتحلیل رویه
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هایی مانند پزشکی )خودداری از درمان(، محیط زیست )عدم جلوگیری از آلودگی( و فضای مجازی  مصادیق نوین ترک فعل در حوزه

 )عدم نظارت بر سکوهای آنلاین( از جمله موضوعات قابل توجه برای تحقیقات آینده است.  

 ی منابع فقه
 .   یانتشارات اسلام، ق 1415  ،قم ، الرسائل ،ی مرتض ،یانصار -1

 .   مؤسسة النشر الإسلامی ، ق 1415، قم   ،المکاسب ،ی مرتض ،یانصار -2

 .   ینیو نشر آثار امام خم میمؤسسه تنظ ،تهران، 1380 ،لهیالوس ریتحر ،اللهروح ،ینیخم -3

 .  مؤسسة المعارف الإسلامیة ، قم  ،ق1413، اممسالک الافه  ، یبن عل   نیالدنیز ،ی ثان دیشه -4

  .دار إحیاء التراث العربی ،روتیب ،1360 ،شرح شرائع الاسلام ی محمدحسن. جواهر الکلام ف ، ینجف -5

 . طالبیبن اب  یمدرسه امام عل  ،قم، ق 1426 ،ةیناصر. القواعد الفقه ،یرازیمکارم ش  -6

 ، چاپ دوم، تهران، نشر روزنه. 1377 ، تهران، 5نامه دهخدا، جلد دهخدا، علی اکبر؛ لغت -7

 ، چاپ اول، تهران، نشر جنگل. 1388ولیدی، محمد صالح؛ بایسته های حقوق جزای عمومی،   -8

 ، چاپ دوم، تهران، نشر میزان. 1378گلدوزیان، ایرج؛ بایسته های حقوق جزای عمومی،  -9

 ، چاپ هفدهم، تهران، نشر دادآفرین. 1385نوربها، رضا؛ زمینة حقوق جزای عمومی،  -10

 ، چاپ یازدهم، تهران، نشر میزان. 1385، 2و 1اردبیلی، محمدعلی؛ حقوق جزای عمومی، جلد  -11

ق، چاپ اول، قم، موسسه امام صادق  1420علامه حلی، حسن بن یوسف بن مطهر؛ تحریر الأحکام الشرعیة علی مذهب الأمامیة،    -12

 )ع(.  

 ق، چاپ اول، قم، موسسه اسماعیلیان. 1387فخر المحققین، محمد بن حسن بن یوسف؛ ایضاح الفوائد فی شرح مشکلات القواعد،    -13

 ق، چاپ هفتم، بیروت، دار أحیاء التراث العربیه.  1403اهر الکلام فی شرح شرائع الأسلام، نجفی، محمد حسن؛ جو -14

 ق، چاپ اول، قم، موسسه أحیاء آثار الأمام الخوئی )ره(.  1422مبانی تکملة المنهاج، موسوی خویی، سید ابوالقاسم؛   -15

 ق، چاپ پنجم، قم، مدرسه امام باقر علیه السلام. 1428وحید خراسانی، حسین؛ منهاج الصالحین،  -16

 نا.  جا، بیتا، بیحسینی روحانی، سیدصادق؛ منهاج الصالحین، بی -17

 تا، چاپ اول، تهران، مکتبه نینوی الحدیثه. الأشعثیات، بی-کوفی، محمدبن محمد اشعث؛ الجعفریات -18

 ق، چاپ اول، بیروت، موسسه آل البیت علیهم السلام.  1408نوری، میرزا حسین، مستدرک الوسائل و مستنبط المسائل،  -19

 ، چاپ دهم، تهران، مرکز نشر علوم اسلامی.  1398، حقق داماد، سید مصطفی، قواعد فقه)بخش جزایی(م -20

 یمنابع حقوق
 .رانیا یاسلام  یجمهور یقانون اساس -1

 . 1392مصوب   یقانون مجازات اسلام -2

 .  زانیم ، نشرتهران، 1396، یعموم یحقوق جزا ،یمحمدعل  ، یلیاردب -3

 ام، تهران، انتشارات میزان. ، چاپ سی1401اردبیلی، محمدعلی، حقوق جزای عمومی، جلد اول،  -4

 .  زانیم ، نشرتهران 1399، یعموم یحقوق جزا یهاستهیبا ، رجیا ان،یگلدوز -5

 .   زانیم ،تهران 1396،یکنون ی در نظم حقوق ی قانون مدن  ،ناصر  ان،یکاتوز  -6

 .  زانیم انتشارات، تهرانچاپ بیست و دوم،  ، 1398 جلد دوم، ،یعموم یحقوق جزا ،نیحس ، یرمحمدصادق یم -7

 ، چاپ چهاردهم، تهران، انتشارات میزان.  1402میرمحمد صادقی، حسین، حقوق جزای عمومی، -8

 .  دادگستر ، نشرتهران، 1395، یعموم یحقوق جزا  نهیزم، نوربها، رضا  -9
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